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1 Einleitung

Am 31. Dezember 2009 haben sich die bis dahin selbststandigen Gemeinden Friedensdorf, Gln-
thersdorf, Horburg-MaRlau, Kétschlitz, Kétzschau, Kreypau, Leuna, Rodden, Spergau, Zéschen
und Zweimen durch frei ausgehandelte Gebietséanderungsvertrdge zu der neuen Einheitsge-
meinde Stadt Leuna zusammengeschlossen.

Fur das insoweit neugebildete Stadtgebiet von Leuna ist bisher kein einheitlicher Flachennut-
zungsplan (FNP) vorhanden. Seit der Bildung der Einheitsgemeinde bestehen nur fur einen Teil
des Stadtgebiets die FlAchennutzungsplane der vormaligen Stadt Leuna sowie der Gemeinden
Gunthersdorf, Horburg-MaRlau, Kétschlitz, Rodden und Spergau fort. Diese decken flachenma-
Big ein Drittel des gesamten Stadtgebiets ab. Auf der Grundlage einer zwischen den beiden be-
teiligten Gemeinden abgestimmten stadtebaulichen Konzeption sind die Flachennutzungsplane
fur Gunthersdorf und Kotschlitz entstanden.

GemaR § 1 Abs. 3 des Baugesetzbuchs (BauGB) haben Gemeinden einen FNP neu aufzustellen,
»S0bald und soweit es fiir die stadtebauliche Entwicklung und Ordnung erforderlich ist."

Dieser Fall ist vorliegend gegeben. Die vorhandenen Flachennutzungspléane sind schon aufgrund
des Fehlens von Planen fur die Ortschaften Friedensdorf, Kreypau, Kdtzschau, Zweimen und
Zobschen nicht ausreichend und dariiber hinaus teilweise auch inhaltlich nicht mehr geeignet, die
stadtebaulichen Entwicklungs- und Ordnungsvorstellungen der Stadt Leuna fur die Entwicklung
ihres Gebiets umzusetzen.

Der vorliegende Entwurf des Umweltberichtes zum Flachennutzungsplan der Stadt Leuna wurde
zwischen Dezember 2018 und Juni 2023 erstellt. Im September 2024 erfolgten Anpassungen in
Hinblick auf eine Altlasten- sowie eine Planflache (Zw M3). Der Umweltbericht wird zusammen
mit dem Flachennutzungsplan 6ffentlich ausgelegt und ist Teil der Behérdenbeteiligung. Eine
frihzeitige Behdrdenbeteiligung ist bereits erfolgt.

Integrierte Umweltprifung

Im Rahmen der Flachennutzungsplanung wird eine Umweltprifung gemaf § 2 Abs. 4 BauGB
durchgefiihrt und ein Umweltbericht gemafl § 2a BauGB erstellt. Die Umweltprifung fuhrt alle
umweltrelevanten Belange zusammen und legt sie in einem so genannten Umweltbericht den
Behorden und der Offentlichkeit zur Stellungnahme vor. In einer Umwelterklarung wird im Rah-
men der Bekanntmachung des FNP dargelegt, inwieweit diese Anregungen Eingang in die Pla-
nung gefunden haben. Im Rahmen der Umweltiberwachung tragt die Gemeinde nach Abschluss
des Planverfahrens dafiir Sorge, dass unvorhersehbare nachteilige Umweltauswirkungen friih-
zeitig erkannt werden, um geeignete Abhilfemalinahmen zu ergreifen.

Nach Abs. 1 Satz 2 der Anlage zu § 2 Abs. 4 und § 2a BauGB sind bei der Festlegung des Un-
tersuchungsumfangs und Detaillierungsgrades Zumutbarkeits- und Verhaltnismagigkeitsge-
sichtspunkte zu berticksichtigen. In der praktischen Handhabung soll sich durch die integrierte
Umweltprifung grundsatzlich kein zusatzlicher Verfahrensaufwand ergeben.

Der Umweltbericht hat die Aufgabe, die Umweltauswirkungen konzentriert darzustellen. Sowohl
in der Bestandsdarstellung als auch bei der Beschreibung und der Bewertung der Umweltauswir-
kungen ist es nicht erforderlich, dass jede Darstellung und Festsetzung mit all ihren denkbaren
Umweltauswirkungen ermittelt, dargestellt und bewertet werden. Hier sind nur die nach Lage der
Dinge abwéagungserheblichen Umweltauswirkungen darzustellen und zu bewerten.

1.1 Zielsetzung und Aufgabenstellung

Der FNP stellt fur die Stadt Leuna die sich aus der beabsichtigten stadtebaulichen Entwicklung
ergebende Art der Bodennutzung nach den voraussehbaren Bedirfnissen in den Grundziigen
dar (vgl. 8 5 BauGB). Die Planzeichnung des Flachennutzungsplans stellt die geplante zukunftige
Nutzung des Gemeindegebietes im Maf3stab 1:10.000 auf Grundlage der digitalen Topographi-
schen Karte 1:10.000 (DTK 10) in den Grundziigen dar. Der Flachennutzungsplan ist als vorbe-
reitender Bauleitplan grundsétzlich nicht parzellenscharf. Gemall 8§ 5 Abs. 5 BauGB wird dem
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Flachennutzungsplan eine Begriindung beigefligt. Die wichtigsten Inhalte der Planzeichnung
sind:

e die Abgrenzung der Bauflachen gegeneinander und gegen die Frei-, Wald- und Wasser-
flachen

e die allgemeine Art der baulichen Nutzung,

o die Gliederung der Freiflachen in Grunflachen besonderer Zweckbestimmung, Waldfl&-
che sowie Landwirtschafts- und sonstige Griinflachen,

e die Hauptnetze des StraBen- und Schienenverkehrs durch Linien
e die Zweckbestimmung von Flachen und Standorten durch Symbole

Der Darstellungsumfang von Flachennutzungsplanen bestimmt sich nach den Erfordernissen der
planerischen Konzeption der Gemeinde und ist im Baugesetzbuch (BauGB) nicht abschlie3end
geregelt. In der Stadt Leuna beschréankt sich die Darstellung entsprechend § 1 Abs. 1 der Baunut-
zungsverordnung (BauNVO) auf die allgemeine Art der baulichen Nutzung (Bauflachen). Die wei-
tere Gliederung der Bauflachen in Baugebiete, z.B. der gewerblichen Bauflachen, in Gewerbe-
und Industriegebiete sowie deren rechtsverbindliche und grundsticksgenaue Festsetzung bleibt
der Bebauungsplanung vorbehalten.

Fir die Bewertung der voraussichtlich erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen des FNP
sind die vom Bestand abweichenden Planflachen von besonderer Bedeutung. Vom Bestand ab-
weichende Flachenausweisungen des FNP, von denen voraussichtlich negative Auswirkungen
auf die Umwelt ausgehen, kdnnen im Wesentlichen in zwei Kategorien unterteilt werden: Poten-
zZialflachen, die eine Bebauung von Flachen am Siedlungsrand und in der freien Landschaft und
damit im AufRenbereich vorbereiten und potenziell geeignet sind, die Zersiedelung der offenen
Landschaft voranzutreiben, und Innenverdichtungsfldchen, die eine Bebauung von Flachen in-
nerhalb von Siedlungen bzw. der Abrundungssatzungen der Ortsteile vorbereiten und so dem
Ziel der Innenentwicklung vor Au3enentwicklung gerecht werden. Die auf den Potenzialflachen
vorgesehenen Festsetzungen des FNP werden im Folgenden eingehender auf ihre Auswirkun-
gen auf die Umwelt untersucht. Hierzu werden die Flachen mit Nutzungséanderung zusammen-
fassend als ,,vom Bestand abweichende Planfldchen” oder auch kurz ,Planflachen® bezeichnet.

Abweichend vom Bestand weist der FNP der Stadt Leuna 40 Planflachen aus, darunter zwei
gewerbliche Bauflachen sowie zwei Flachen fur gewerbliche Zwecke und drei Flachen fur Son-
dernutzungen. Durch alle Flachenausweisungen werden potenziell negative Auswirkungen auf
die Umwelt ermdglicht, weil fast alle Planungen Versiegelung auf vormals unversiegelten (oder
nur gering versiegelten) Flachen verursachen.

In der Tabelle 1 und 2 im Anhang sind die vom Bestand abweichenden Planflachen geordnet
nach Nutzungskategorien und Ortschaften der Stadt Leuna nach Flachengro3e aufgefihrt.

Die Karte 3 ,Umweltbericht” im Anhang zeigt dartiber hinaus die Lage der vom Bestand abwei-
chenden Planflachen im Gemeindegebiet inklusive der auf ihnen vorgesehenen Nutzung.

1.2 Umweltschutzziele aus einschlagigen Fachgesetzen und Fachpla-
nungen und deren Berlcksichtigung im Flachennutzungsplan

1.2.1 Fachgesetze, Verordnungen und sonstige Vorschriften
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG), Naturschutzgesetz des Landes Sachsen-Anhalt
(NatSchG LSA)

Ziele:

Als grundsétzliche Ziele von Naturschutz und Landschaftspflege nennt § 1 Abs. 1 BNatSchG fol-
gende:

Natur und Landschaft sind [...] im besiedelten und unbesiedelten Bereich [...] so zu schiitzen,
dass
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e die biologische Vielfalt,

e die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts einschlie3lich der Regenerati-
onsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturguter sowie

o die Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie der Erholungswert von Natur und Landschaft

auf Dauer gesichert sind; der Schutz umfasst auch die Pflege, die Entwicklung und soweit erfor-
derlich, die Wiederherstellung von Natur und Landschaft (allgemeiner Grundsatz).

§ 1 Abs. 2-6 BNatSchG konkretisieren diese Ziele hinsichtlich Arten- und Biotopschutz, Boden-,
Gewasser- und Klimaschutz, Sicherung von historisch gewachsenen Kulturlandschaften, Sicher-
stellung von siedlungsnahen Freirdumen sowie grof3flachig unzerschnittenen Landschaftsrau-
men.

Konkrete Regelungen finden sich im BNatSchG sowie konkretisiert im NatSchG LSA unter ande-
rem zu den Themen Vermeidung, Ausgleich und Ersatz von Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft im Rahmen der Eingriffsregelung (§ 13 ff. BNatSchG und § 6 ff. NatSchG LSA), Aus-
weisung von Schutzgebieten (§ 20 ff. BNatSchG, § 20 NatSchG LSA) sowie Schutz von Arten
und Biotopen (8 30, 8 37 ff. BNatSchG, § 22 NatSchG LSA) und besondere Tier- und Pflanzen-
schutz (8 44 BNatSchG).

Die weiter unten beschriebenen Planwerke der Landschaftsplanung finden in den Naturschutz-
gesetzen ebenfalls ihre rechtliche Grundlage.

Beriicksichtigung der Ziele im FNP

Bei der Aufstellung des Flachennutzungsplanes der Stadt Leuna haben die Ziele von Naturschutz
und Landschaftspflege wie folgt Berticksichtigung gefunden:

e Darstellung von Grinflachen,

e Darstellung von Flachen fur MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung
von Boden, Natur und Landschaft inklusive Flachen zum Ausgleich von Eingriffen in Na-
tur und Landschaft,

e Nachrichtliche Ubernahme von Schutzgebieten (88§ 23-29 BNatSchG) durch Darstellung
der Gebietsgrenzen,

e Darstellung von Wald und landwirtschaftlichen Nutzflachen

e Darstellung von Wasserflachen.
Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG) und Bundesbodenschutz- und Altlastenverord-
nung (BBodSchV)
Ziele:

Ziele der Rechtsgrundlagen zum Bodenschutz sind im Wesentlichen die Sicherung der Boden-
funktionen durch Abwehr schadlicher Veranderungen, Sanierung von Altlasten, Vorsorge gegen
nachteilige Einwirkungen (§ 1 BBodSchG) sowie die Feststellung von MaZnahme-, Prif- und Vor-
sorgewerten zur Beurteilung von Bodenbelastungen und Nutzungsvertraglichkeiten (BBodSchV).

Berticksichtigung der Ziele im FNP

Bei der Aufstellung des Flachennutzungsplanes der Stadt Leuna haben die Ziele und Regelungen
des Bodenschutzrechts wie folgt Berilicksichtigung gefunden:

¢ Nutzung von Innenentwicklungspotenzialen (Revitalisierung von Bauland und Brachen,
Ausschopfen der Nachverdichtungsméglichkeiten),

e Ausnutzung von stadtebaulichen Dichtewerten,
e Erhalt, Entwicklung und Vernetzung von Freirdumen,

e Kennzeichnung von belasteten Flachen, die fir eine bauliche Nutzung vorgesehen sind
(z.B. Altlasten, Flachen nach Bergrecht).
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Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) (Richtlinie 2000/60/EG), Wasserhaushaltsgesetz (WHG)
und Wassergesetz fir das Land Sachsen-Anhalt (WG LSA)

Ziele:

Im WHG und erganzend im WG LSA sind Regelungen zur Bewirtschaftung der Gewasser ein-
schlie3lich des Grundwassers enthalten. Von Bedeutung flr die Bauleitplanung sind insbeson-
dere die Vorschriften uber die Bewirtschaftung des Grundwassers sowie die Regelungen zur Ab-
wasser- und Niederschlagswasserbeseitigung.

Die Wasserrahmenrichtlinie setzt den rechtlichen Rahmen fiir die Wasserpolitik innerhalb der EU
mit dem Ziel, die Wasserpolitik innerhalb der EU zu vereinheitlichen und starker auf eine nach-
haltige und umweltvertragliche Wassernutzung auszurichten. Hierzu werden unter anderem Um-
weltziele fiir den Schutz des Grundwassers und der Oberflachengewésser in der Richtlinie auf-
gestellt und so eine rechtliche Basis daflir geschaffen, wie das Wasser auf hohem Niveau zu
schutzen ist. Als Hauptziel wird angestrebt, dass Flusse, Seen, Kiistengewéasser und Grundwas-
ser nach Moglichkeit bis 2015 - spatestens bis 2027 - einen guten Zustand erreichen. Als Refe-
renz gilt die natdrliche Vielfalt an Pflanzen und Tieren in den Gewéssern, ihre unverfalschte Ge-
stalt und Wasserfilhrung und die natirliche Qualitédt des Oberflachen- und Grundwassers. In
Deutschland ist die Wasserrahmenrichtlinie durch das WHG in nationales Recht umgesetzt. Der
Umweltbericht beruicksichtigt die Zielstellungen der Wasserrahmenrichtlinie.

Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG), TA-Larm, DIN 18005, BImSchV mit Richtwer-
ten zu Larmschutz bei Sport- und Freizeitanlagen, Verkehrslarm und Immissionswerten
far Schadstoffe

Ziele:

Zweck aller immissionsschutzrechtlichen Regelungen ist der Schutz von Menschen, Tieren,
Pflanzen, Boden, Wasser, der Atmosphéare sowie Kultur- und Sachgitern vor schadlichen Um-
weltauswirkungen sowie die Vorbeugung des Entstehens schadlicher Umwelteinwirkungen. Als
Immissionen gelten gemaR 8§ 3 BImSchG Luftverunreinigungen, Gerausche, Erschitterungen,
Licht, Warme, Strahlen und ahnliche Umwelteinwirkungen. Gemaf § 50 BImSchG sind bei raum-
bedeutsamen Planungen, zu denen der Flachennutzungsplan gehort, die fir eine bestimmte Nut-
zung vorgesehenen Flachen einander so zuzuordnen, dass schadliche Umwelteinwirkungen
durch Immissionen sowie Auswirkungen durch schwere Unfélle auf Wohngebiete sowie sonstige
schutzbeddrftige Gebiete vermieden werden (Trennungsgebot). Inshesondere kann der FNP die
Erfullung der Verpflichtung aus § 22 BImSchG, nicht genehmigungsbeddrftige Anlagen so zu er-
richten, dass schadliche Umwelteinwirkungen verhindert werden, vorbereiten.

Zur Bestimmung und Einhaltung bestimmter Grenz- und Richtwerte fur Luft- und Larmimmissio-
nen, von Abstandswerten zu sensiblen Nutzungen sowie zu Vorgaben flr bestimmte Planungen
wurden verschiedene Rechtsverordnungen und technische Regelwerke erlassen. Im Rahmen der
Planungen des FNP sind zusétzlich zu den Vorgaben des BImSchG folgende Regelungen zu
berlcksichtigen:

e das Beiblatt 1 zur DIN 18005 enthalt Orientierungswerte fir die stadtebauliche Planung
und schalltechnische Beurteilung,

e TA-Larm 1998 weist Immissionsrichtwerte fir Anlagen aus dem BImSchG auf,
e 16. BImSchV: Verkehrslarmschutzverordnung,
e 18. BImSchV: Sportanlagenlarmschutzverordnung,

e die LAI-Freizeit-Ld&rm-Richtlinie bietet immissionsschutzrechtliche Bewertungsgrundla-
gen fur den Anwendungsbereich des Freizeitlarms,

e 34. BImSchV beinhaltet Vorschriften und Festlegungen zur Larmkartierung,

e 39. BImSchV Uber Luftqualitatsstandards und Emissionshéchstmengen.
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Landeswaldgesetz Sachsen-Anhalt (LWaldG)
Ziele:

Nach § 1 BWaldG ist Wald grundsatzlich zu erhalten. Nach 8 9 Abs. 1 BWaldG/§ 8 Abs. 1
LWaldG darf Wald nur mit Genehmigung der Forstbehodrde in eine andere Nutzungsart umge-
wandelt werden. Bei der Entscheidung Uiber einen Umwandlungsantrag sind die Rechte, Pflichten
und wirtschaftlichen Interessen des Waldbesitzers sowie die Belange der Allgemeinheit gegenei-
nander und untereinander abzuwégen (§ 8 Abs. 1 LWaldG).

Wird eine Genehmigung zur Umwandlung erteilt, sollen gemaf § 8 Abs. 3 LWaldG zum vollen
oder teilweisen Ausgleich nachteiliger Wirkungen der Umwandlung insbesondere Ersatzauffors-
tungen, MaBnahmen zum Schutz der verbleibenden Bestande oder andere landschaftspflegeri-
sche MaRnahmen durchgefiihrt werden.

Als Richtwert soll ab einer Flache von 0,2 ha von Wald ausgegangen werden. Der Wert von
0,2 ha wird in der Gesetzesbegriindung zum Bundeswaldgesetz als Abgrenzungskriterium zu den
.kleineren Flachen® im Sinne des § 2 Abs. 2 BWaldG genannt. In der Regel ist ab einer Waldfla-
che von 0,2 ha bei dessen Umwandlung ein Ausgleich erforderlich.

Werden im Flachennutzungsplan Flachen mit Waldeigenschaft Gberplant, z.B. als Wohnbau- oder
Gewerbeflachen, so wird im Umweltbericht Uiberschlagig der erforderliche Waldausgleich ermittelt
und dargestellt.

Denkmalschutzgesetz des Landes Sachsen-Anhalt (DSchG LSA)
Ziele:

Das DSchG LSA schitzt gemal § 1 Kulturdenkmale als Quellen und Zeugnisse menschlicher
Geschichte und pragende Bestandteile der Kulturlandschaft. Bei 6ffentlichen Planungen und Bau-
maflnahmen sind die Belange des Denkmalschutzes und der Denkmalpflege rechtzeitig zu be-
ricksichtigen.

Das Plangebiet befindet sich im Bereich einer prahistorischen Siedlungslandschaft. Daher ist es
moglich, dass sich innerhalb des Plangebietes bisher unentdeckte Spuren dieser Siedlungsland-
schaft im Boden befinden. Um eine Beeintréachtigung dieser Spuren zu verhindern, werden Ver-
dachtsflachen frithzeitig noch vor Umsetzung der Planung in Abstimmung mit dem Landesamt fur
Denkmalpflege und Archéologie Sachsen-Anhalt untersucht, um gegebenenfalls rechtzeitig
SchutzmalRnahmen ergreifen zu kénnen.

Baugesetzbuch (BauGB)
Ziele:

Die Bauleitplane sollen eine nachhaltige stadtebauliche Entwicklung gewahrleisten und dazu bei-
tragen eine menschenwirdige Umwelt zu sichern, die natirlichen Lebensgrundlagen zu schiitzen
und zu entwickeln, den Klimaschutz und die Klimaanpassung, insbesondere auch in der Stadt-
entwicklung, zu fordern sowie die stadtebauliche Gestalt und das Orts- und Landschaftsbild bau-
kulturell zu erhalten und zu entwickeln (§ 1 Abs. 5 BauGB).

Die ergéanzenden Vorschriften zum Umweltschutz nach § 1a Abs. 2 BauGB fordern den sparsa-
men Umgang mit Grund und Boden durch die Verringerung zusétzlicher Flacheninanspruch-
nahme (Bodenschutzklausel) unter Berticksichtigung der Nachhaltigkeitsstrategie der Bundesre-
gierung (Reduzierung des Flachenverbrauches von ,heute (Stand 2014) ca. 69 ha/Tag auf
30 ha/Tag im Jahr 2020) sowie die Vermeidung der Umnutzung von landwirtschatftlich, als Wald
oder fur Wohnzwecke genutzter Flachen. Die Malsnahmen zur Vermeidung und zum Ausgleich
voraussichtlich erheblicher nachteiliger Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft, die durch
Eingriffe, die im Zuge der Aufstellung des Bauleitplans zu erwarten sind, sollen in den Planen
dargestellt, durch Festsetzungen beschrieben und in der Abwéagung nach § 1 Abs. 7 BauGB be-
rucksichtigt werden.

Als Belange des Umweltschutzes sind in den Bauleitplanen nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB die
gangigen Schutzgiter des BNatSchG erganzt um die Schutzguter Flache, Mensch, Kultur- und
Sachguter, der Emissionen und Immissionen, der erneuerbaren Energien, der Unfélle und
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Katastrophen sowie der Wechselwirkungen zu beriicksichtigen. Aspekte des Immissionsschutzes
und der Energieeffizienz sowie Darstellungen von Fachplanen wie der Landschaftsplanung zéh-
len dazu.

1.2.2 Fachplanungen

Landschaftsprogramm des Landes Sachsen-Anhalt aus dem Jahr 1994

Das Landschaftsprogramm des Landes Sachsen-Anhalt von 1994 ist die Ubergeordnete Fach-
planung des Naturschutzes. In diesem wurden naturrdumliche Grof3einheiten mit eigenen Leitbil-
dern entwickelt, die als Grundlage fiir die Entwicklung von Malinahmen zum Schutz, der Pflege
und der Entwicklung von Natur und Landschaft dienen. Diese Leithilder wurden im Jahr 2001
fortgeschrieben. Das Landschaftsprogramm Ubernimmt die Ziele des damals geltenden Lan-
desnaturschutzgesetzes, welche im neuen Bundesnaturschutzgesetz neu formuliert worden sind.

Als Leitlinien des Landschaftsprogramms zur Erreichung der Ziele des Naturschutzes und der
Landschaftspflege mit besonderer Relevanz fir den Bauleitplan bleiben bestehen.

(1) Nachhaltiger und ganzheitlicher Schutz von Natur und Landschaft

Bei allen Flachen und Ressourcennutzungen ist der nachhaltige und ganzheitliche Schutz von
Natur und Landschaft zu beachten, d.h. langfristiger Schutz des Landschaftsbildes, des Bodens,
des Wassers, der Luft und des Klimas sowie der Arten und Lebensgemeinschaften einschlief3lich
des Zusammenwirkens aller Schutzgiiter im Naturhaushalt.

(2) Nutzung im Einklang mit Natur und Landschaft

Die Nutzung der Flachen und Ressourcen hat in einer Weise zu geschehen, die im Einklang mit
Natur und Landschaft steht. Die Gewdahrleistung der langfristigen Leistungsfahigkeit des Natur-
haushaltes ist Voraussetzung fir die nachhaltige Sicherung der Lebensgrundlagen des Men-
schen. Wenn irreversible Schaden an unersetzbaren Naturgttern zu erwarten sind, ist den 6ko-
logischen Belangen Vorrang einzurdumen.

3) Erhaltung der biologischen Vielfalt

In jeder Landschaft missen die fiir sie charakteristischen naturnahen Okosysteme in einer sol-
chen GroRRenordnung, Verteilung im Raum und Vernetzung beschitzt, gepflegt und entwickelt
werden, dass darin alle wildlebenden Pflanzen und Tiere und ihre Gesellschaften in langfristig
gesicherten Populationen leben kénnen.

Landschaftsgliederung

Die Landschaftsgliederung Sachsen-Anhalt wurde als eigenstandiger Teil des Landschaftspro-
grammes im Jahr 2001 fortgeschrieben und stellt Leitbilder fir die Entwicklung des Naturhaus-
haltes fur die verschiedenen Landschaften dar. Die Flache der Stadt Leuna wird von 5 Land-
schaftseinheiten durchzogen. Die Luppeaue bei Horburg-Maflau und im nérdlichen Bereich der
Gemarkung Zweimen und Zdschen wird der Landschaftseinheit ,WeilRe-Elster-Tal“ (2.11) zuge-
ordnet. Eine kleine Flache an der nordwestlichen Grenze von Zdschen ist der ,Tagebauregion
Merseburg-Ost* (7.6) zugeordnet. Die zentrale Uberwiegend ackerbaulich genutzte Flache ist der
,Lutzen-Hohenmolsener Platte” (3.6) zugeordnet. Das Saaletal gehért zur Landschaftseinheit
»Halle-Naumburger Saaletal“ (2.5). Die Gemarkung Leuna und Spergau liegen tberwiegend im
Bereich der ,Querfurter Platte“ (3.5). Im Folgenden werden die Leitbilder der Regionen in Auszu-
gen wiedergegeben.

Halle-Naumburger Saaletal (2.5)

In der alten Kulturlandschaft des Saaletals soll das Bild einer vielgestaltigen, offenen Landschaft
mit Hangwaldern, Trockenrasen und den dazwischenliegenden mannigfachen Ubergangen durch
umfangreiche PflegemafRnahmen erhalten bleiben. Die Weingarten und Altobsthénge sollen das
asthetisch wertvolle Landschaftsbild mit den am Talrand liegenden Géarten und Siedlungen er-
ganzen. Die Talaue soll weitestgehend von extensiv bewirtschafteten, artenreichen Auenwiesen
und -weiden eingenommen werden, wodurch immer wieder der Blick auf den Fluss mit reichstruk-
turierter Ufervegetation und naturnaher Uferverbauung freigegeben wird.
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Die Wasserqualitéat der Saale ist im Zusammenwirken mit den flussaufwarts liegenden Bundes-
landern weiter zu verbessern. Der weitere Ausbau ist zu verhindern. Die Auwdlder sind durch
Unterbau von Hainbuche und Winter-Linde sowie durch das selektive Einbringen der Stiel-Eiche
auf Kahlflachen zu stabilisieren. In den Herbst- und Wintermonaten soll die Aue vor allem bei
Hochwasser zahlreichen Limikolen und Wasservogelarten als Rast- und Nahrungsgebiet dienen.
Die Flutrinnen und auch einige der Altarme sollten wieder an die Saale angeschlossen werden.

WeilRe-Elster-Tal (2.11)

Hauptziel fur die Entwicklung am Oberlauf des gesamten Auenbereiches ist eine extensive Grin-
landnutzung und eine Riickfiihrung jetzigen Ackerlandes im Uberschwemmungsgebiet in Griin-
land. Wesentlich ist auch die Erhaltung und Férderung des typischen Artenspektrums der Fisch-
fauna, besonders durch die Herstellung der 6kologischen Durchlassigkeit auf der Lange der ge-
samten Fliel3strecke und Verbesserung der Wasserqualitat durch Verhinderung von Einleitungen
mit belastenden Stoffen. Ein wichtiges Entwicklungsziel ist die Extensivierung der Wiesennutzung
zur Gewahrleistung der standdrtlichen Naturhaushaltsfunktionen sowie Erhdhung der Lebens-
raumqualitéat und damit der Artenvielfalt, insbesondere der Erhaltung bzw. Regenerierung arten-
reicher, strukturierter Feucht- und Nasswiesen u.a. durch Festsetzung entsprechender Mahdter-
mine und Weidenutzung mit geringem Viehbesatz. Eine Aufwertung des Landschaftsbildes, ins-
besondere der Uferzonen, wird durch die durchgehende Etablierung naturnaher standortheimi-
scher Gewasserbegleitgeholze erreicht. Die Erhaltung der Altwasser in ihrer auentypischen Ar-
ten- und Standortsvielfalt ist Pflege- und Entwicklungsziel dieses Teilbereiches, da sie u. a. als
Lebensraum zahlreicher Tier- und Pflanzenarten innerhalb des Biotopverbundes wichtige Funk-
tionen besitzen.

Querfurter Platte (3.5)

Die Querfurter Platte ist eine Kulturlandschaft, die vorrangig der 6kologisch orientierten intensiven
Landwirtschaft dienen soll. Ihre Ackerlandschaften sind Offenlandschaften mit dominierendem
Ackerbau. Die L6RBbdden sollen durch zweckmaRige Schlaggestaltung und in die Nutzung inte-
grierte SchutzmaRnahmen, wie mdglichst lang andauernde Vegetationsbedeckung der Kulturen,
gegen die Wasser- und Winderosionsanfalligkeit geschiitzt werden. Der Giberhéhte Hackfruchtan-
teil muss eingeschrankt werden. Grinlandstandorte sind auch zukinftig in den Bachtélchen cha-
rakteristisch, Gewasserschonstreifen unumganglich. In den Ackerlandschaften bilden sie neben
den Flurgehdlzen und Stral3enbegleitgriin das 6kologische Rickgrat der Landschaft. Von beson-
derer Bedeutung sind auch wegbegleitende Obstbaumpflanzungen. Die nordexponierten Hang-
flachen zeichnen sich durch einen frischeren Boden aus, auf dem kleinere Laubwaldinseln sto-
cken sollen. Dieses Netz an Gehdlzen soll durch die Flurgehélze erganzt werden, die in der Regel
mehrreihig aus einheimischen Laubbaumen aufgebaut sind.

Litzen-Hohenmolsener Platte (3.6)

Das Landschaftsbild soll weiterhin durch die weite, offene Agrarlandschaft bestimmt werden, die
durch ein dichtes Flurgehdlznetz aus einheimischen Baum- und Straucharten eine Raumgliede-
rung erfahrt. Die Halden und Restlécher des ehemaligen Braunkohlenbergbaus in den einge-
schlossenen Bergbaulandschaften sollen durch deren Umwandlung in eingestreute Walder und
Wasserflachen das Landschaftsbild bereichern. Besondere Bedeutung der Taler soll durch die
Sicherung der dort vorhandenen naturnahen Lebensrdume unterstiitzt und durch die Ausweitung
des Grinlandes und des Waldes entwickelt werden. In kleineren Talern sind gewasserbeglei-
tende Galeriewalder anzulegen. Die Forsten sollen in naturnahe Eichen-Hainbuchenwéalder um-
gewandelt werden. Die Schwarzerden sollen durch schonende Behandlung und durch die Forde-
rung des nattrlichen Bodenlebens wieder regeneriert werden.

Tagebauregion Merseburg-Ost (7.6)

Die Bergbaulandschaften ist angrenzend ans Schwarze-Elstertal nur zu einem kleinen Teil im
Plangebiet enthalten. Sie sollen entsprechend den neuen standdrtlichen Gegebenheiten mit na-
turnahen Laubwaldern, Réhrichten, Wasserflachen und Trockenstandorten ausgestattet sein. Die
Bdden sind trotz Rekultivierung noch weitgehend als Ranker oder auch Pararendzinen entwickelt.
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Okologisches Verbundsystem des Landes Sachsen-Anhalt

Das Konzept zum Okologischen Verbundsystem des Landes Sachsen-Anhalt stellt in der ,Pla-
nung von Biotopverbundsystemen im Landkreis Merseburg-Querfurt” (Stand: November 2002),
heute Landkreis Saalekreis, regionale und Uberregionale Biotopverbundachsen verschiedener
Lebensrdume dar, leitet Handlungsbedarf ab und gibt Hinweise zu Pflege- und Entwicklungsmalf3-
nahmen dieser Flachen. Im Untersuchungsgebiet liegen Uberregionale Biotopverbundachsen in
den Auen von Saale und Luppe. Regionale Biotopverbundachsen verlaufen in Nord-Sid-Rich-
tung entlang des Baches, Flél3graben Wiisteneutzsch und FI6Rgraben und in West-Ost-Richtung
entlang des Saale-Elster Kanals und dessen urspriinglich geplanten Verlaufs bis zur Saale.

Landschaftsrahnmenplan (LRP) fur den Landkreis Merseburg-Querfurt, Teil: Merseburg

Der Landschaftsrahmenplan fiir den ehemaligen Landkreis Merseburg-Querfurt, Teil: Merseburg
(Stand: Mai 1997) gibt unter anderem folgende Ziele und MaBnahmen fir das 6kologisch belas-
tete Gebiet des Siedlungs- und Industrieraums Schkopau-Buna-Merseburg-Leuna mit wirtschaft-
lich problematischen Strukturen, die den Planungsraum betreffen vor:

e Erhalt/Entwicklung relativ naturnaher Uferstrukturen

o moglichst Wiederoffnung verrohrter Grabenabschnitte und Aufwertung der Ufer-/Béschungs-
strukturen

o Komplettierung bzw. Schaffung gewdasserbegleitender Gehdlzstreifen zu durchgéangigen
Gringurteln (Grében, Teiche)

e Schaffung Biotopverbund (Saale)
¢ Verhinderung jeglicher Abwasser- und Schadstoffeinleitungen in die Gewéasser

e Beraumung und Sanierung von Altlastverdachtsflachen sowie der Kontaminationen der In-
dustrieflachen/Halden

e grofRRzigige Eingriinung neuer Wohn-/Gewerbe-/Industriegebiete und Pflanzung von dichten,
mehrstufigen Geholzstreifen an Stra3en

o maoglichst Entsiegelung bebauter Flachen, keine Gestattung weiterer grof3flachiger Versie-
gelungen

Fur den Naturraum der Elster-Luppe-Aue wurden auf3erdem folgende Leitziele und Malihahmen
formuliert:

e Erhalt naturnaher Gewasser in ihrer jetzigen Auspragung
o derinsgesamt 6kologisch wertvolle Luppelauf mit seinen Maandern, Steil- und Flachufern

o sowie unterschiedlichen Auspragungen der Gewassersohle muss erhalten bleiben. Ein
Gewasserausbau hat zu unterbleiben. Die durch eingebaute Wehre erschwerte biologi-
sche Durchgangigkeit kann mittels Fischtreppen wiederhergestellt werden.

o die vielen Kleingewésser (abgeschnittene Altarme, Kolke, Weiher) in den Auwaldgebie-
ten, aber auch angelegte Tumpel im dstlichen Vorfeld des ehemaligen Tagebaues, ehe-
malige Lehmausstiche oder temporare Gewasser (friihere Flutrinnen) - letztere sind als
Laichgewasser fur Amphibien bedeutsam - sind in der Regel als naturnahe Gewasser
einzustufen und zu erhalten

e Erhalt und Entwicklung bedingt naturnaher Gewésser

o Die Gewassermorphologie des Augrabens ist zu einem naturnahen Zustand zu entwi-
ckeln. Insbesondere dirfen keine Vertiefungen durchgefuhrt werden. Ausreichende Was-
serzufuhrungen sind zu gewahrleisten.

o Bedingt naturnahe Stillgewéasser (manche Dorfteiche, Muhlgraben-Gewasser) sind zu
solchen mit naturnah ausgebildeten Uferstrukturen und gewaéssertypischer Vegeta-
tion/Tierwelt zu gestalten.
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o Entwicklung naturferner Gewasser

o Die Elster-Flutrinne ist langfristig zu einem 6komorphologisch bedingt naturnahen Zu-
stand zu entwickeln: Die Deiche kdnnten zumindest temporar getffnet werden, um das
beschrankte Wasserriickhaltevermégen innerhalb dieser durch “Ausflieen” in wiederzu-
vernassende Landschaftsteile (Auwaldbereiche, ehemaliges Uberschwemmungsgriin-
land) zu erhdhen.

o bei der kiinftigen Ufergestaltung der Tagebaurestlécher sind groRere Flachwasserberei-
che (im jetzigen Kiesabbaugebiet und Kippenbereich) zu schaffen.

Landesentwicklungsplan Sachsen-Anhalt (LEP LSA)

Der Landesentwicklungsplan Sachsen-Anhalt (LEP LSA) wurde im Dezember 2010 durch die
Landesregierung als Verordnung verabschiedet und trat am 12.03.2011 in Kraft.

Im Landesentwicklungsplan sind entsprechend seiner Geltung fiir das gesamte Landesgebiet
Grundsatze und Ziele der Raumordnung enthalten, die von Landesbedeutung oder jedenfalls von
regionaler Bedeutsamkeit sind. Dazu zahlen insbesondere allgemeine Vorgaben zur Ordnung
der Siedlungsstruktur und des Freiraums. Eine Konkretisierung und néhere Verortung der soweit
verankerten landesplanerischen Festlegungen bleibt vielfach der Ebene der Regionalplanung
vorbehalten.

Die Kernstadt Leuna ist dem Verdichtungsraum Halle zugeordnet. Verdichtungsrdume sollen als
herausragende Siedlungs-, Wirtschafts-, Wissenschafts-, Kultur- und Dienstleistungsraume ge-
starkt und zu leistungsfahigen Standortrdumen, die im nationalen und europaischen Wettbewerb
bestehen kdnnen, weiterentwickelt werden (Z 10).

Die ehemaligen Gemeinden Friedensdorf, Ginthersdorf, Horburg-Mal3lau, Koétschlitz, Koétz-
schau, Kreypau, Rodden, Spergau, Zoschen und Zweimen sind dem den Verdichtungsraum um-
gebenden Raum zugeordnet. Dieser ist als ein landlich strukturierter Bereich definiert, der durch
einen zu seinen Gunsten verlaufenden Suburbanisierungsprozess und daraus entstandene enge
Verflechtungen zum Verdichtungsraum gekennzeichnet ist (Z 11).

Der Verdichtungsraum und der den Verdichtungsraum umgebende Raum werden zusammenge-
fasst als Ordnungsraum bezeichnet (Z 6). In den Ordnungsraumen sind vorrangig die durch die
Siedlungstatigkeit bedingten Nutzungskonflikte abzubauen und eine Flachensparende und Ver-
kehrsminimierende, umweltvertragliche Mischung von Wohn- und Arbeitsstatten sowie von Ver-
sorgungseinrichtungen zu sichern bzw. zu entwickeln (G 4). Dabei ist insbesondere auch in die
fortdauernden Suburbanisierungsprozesse steuernd einzugreifen (Z 7).

Im LEP sind ausgedehnte Flachen entlang der Saale sowie im Bereich der Elstermiindung als
Vorranggebiete fir Hochwasserschutz ,Saale“ ausgewiesen (Z 123). Ziel dieser Festlegung ist
die Erhaltung der Flussniederungen fur den Hochwasserriickhalt und den Hochwasserabfluss
sowie die Vermeidung von nachteiligen Verédnderungen der Flachennutzung, welche die Hoch-
wasserentstehung begunstigen oder beschleunigen. Gleichzeitig sind diese Gebiete in ihrer be-
deutenden Funktion fur Natur und Landschaft sowie als Teil des 6kologischen Verbundsystems
zu erhalten und von Neubebauung freizuhalten. Zwischen Friedensdorf und Kétzschau liegt ein
ausgedehntes Vorbehaltsgebiet Landwirtschaft ,Gebiet um Weillenfels® (G 122), in dem der land-
wirtschaftlichen Nutzung besonderes Gewicht beizumessen ist.

Landschaftsplan

Zur jetzigen Kernstadt Leuna gehdren seit dem 31. Dezember 2009 10 Ortschaften und die Kern-
stadt Leuna. Fur die Kernstadt von Leuna und die Gemeinden Giinthersdorf, Horburg-Maflau,
Koétschlitz, Rodden und Spergau existiert ein gultiger Flachennutzungsplan. Die Ergebnisse sind,
sofern sie noch notig bzw. als sinnvoll erscheinen, in den aktuellen Entwurf eingearbeitet. Eine
detaillierte Darstellung der teilweise sehr alten Entwicklungsziele wéare an dieser Stelle nicht sinn-
voll.
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Flachennutzungspléane

Gemal § 204 Abs. 2 BauGB gelten in durch eine kommunale Gebietsreform neu gebildeten Ge-
meinden zuvor bereits vorhandene Flachennutzungspléne fort. Nachfolgend sind die derzeit be-
stehenden Flachennutzungspléne fur Teilbereiche des Gebiets der Stadt Leuna mit dem Datum
ihres Wirksamwerdens aufgelistet:

- Stadt Leuna (seit dem 30. August 2005)

- Gunthersdorf und Kétschlitz (seit dem 4. April 2006)
- Horburg-MaRlau (seit dem 20. Marz 2006)

- Rodden (seit dem 1. April 2005)

- Spergau (seit dem 2. Mai 1998)

Die Darstellungen in den bestehenden Flachennutzungsplanen werden im Rahmen der Neuauf-
stellung dieses Flachennutzungsplans anhand von fiir das gesamte Stadtgebiet anzuwendenden
konzeptionellen Erwagungen tberprift. Anderungen von bestehenden Darstellungen erfolgen
nur, soweit dies stédtebaulich erforderlich ist. Sie werden im Nachfolgenden ausfihrlich begrtn-
det.

Fir Friedensdorf, Kétzschau, Kreypau, Zéschen und Zweimen bestehen keine verbindlichen Fla-
chennutzungsplane. Einige in diesen seinerzeitigen Gemeinden erstellte Flachennutzungsplan-
entwirfe wurden nicht zur Rechtsverbindlichkeit gefiihrt. Eine Ubernahme von Darstellungen in
diesen Planentwirfen in den neu aufzustellenden gesamtstadtischen Flachennutzungsplan kann
daher nicht vorausgesetzt werden.

1.2.3 Schutzgebiete

Fauna-Flora-Habitat-Gebiete (FFH-Gebiete)

Zusammen mit den FFH-Gebieten bilden die EU-Vogelschutzgebiete das Schutzgebietssystem
.Natura 2000“. Es ist als zusammenhangendes 6kologisches Netz konzipiert, das die Erhaltung
der Lebensraumtypen und Arten in ihrem gesamten natirlichen Verbreitungsgebiet sichert.

Die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-Richtlinie) der Européischen Union von 1992 fordert die
Ausweisung von Gebieten zum Schutz besonders gefahrdeter Tier- und Pflanzenarten und Le-
bensraume (sogenannte FFH-Arten bzw. FFH-Lebensraume). Diese sogenannten FFH-Gebiete
sind Bestandteil des europdaischen Schutzgebietssystem Natura 2000. GemaR} § 33 BNatSchG
sind in FFH-Gebieten alle Vorhaben, MaRnahmen, Veranderungen oder Stérungen, die zu er-
heblichen Beeintrachtigungen des Gebietes in seinen fur die Erhaltungsziele maf3geblichen Be-
standteile fihren kdnnen, unzuléssig. Gemafl § 36 BNatSchG sind Flachennutzungsplane vor
ihrer Zulassung oder Durchfuhrung auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen der im Plan-
gebiet vorkommenden FFH-Gebiete zu Uberprifen. In der Stadt Leuna liegen folgende FFH-
Schutzgebiete:

e FFH-Gebiet ,Elster-Luppe-Aue” (Nr. 143)

e FFH-Gebiet ,Pfeifengraswiese bei Gunthersdorf (Nr. 283)
e FFH-Gebiet ,Schafhufe westlich Gunthersdorf* (Nr. 281)

e FFH-Gebiet ,Wiesengebiet westlich Schladebach® (Nr. 284)

EU-Vogelschutzgebiet (SPA = Special Protection Area)

Auf Grundlage der EU-Vogelschutzrichtlinie von 1979 wurden in den Mitgliedstaaten der Europé-
ischen Union besondere Vogelschutzgebiete, sogenannte Special Protection Areas (SPA) aus-
gewiesen. Sie dienen der Erhaltung der im Gebiet vorkommenden wildlebenden Vogelarten. Kon-
krete Verpflichtungen ergeben sich fur Vogelarten, die im Anhang | der Richtlinie aufgelistet sind.
Dariiber hinaus bezweckt die Richtlinie den Schutz der Vogel vor dem direkten menschlichen
Zugriff.
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GemaR § 33 BNatSchG sind in Vogelschutzgebieten alle Vorhaben, MalRnahmen, Veranderun-
gen oder Stoérungen, die zu erheblichen Beeintréachtigungen des Gebietes in seinen fur die Erhal-
tungsziele maf3geblichen Bestandteilen fihren kénnen, unzuldssig. Gemaf § 36 BNatSchG sind
Flachennutzungsplane von ihrer Zulassung oder Durchfiihrung auf ihre Vertréglichkeit mit den
Erhaltungszielen der im Plangebiet vorkommenden Europaischen Vogelschutzgebiete zu uber-
prifen.

In der Stadt Leuna existieren folgende ausgewiesene Vogelschutzgebiete:
e SPA-Gebiet ,Saale-Elster-Aue stidlich Halle® (Nr. 0021)

Naturschutzgebiete

Rechtsgrundlage fir die Ausweisung von Naturschutzgebieten ist § 23 BNatSchG. In Natur-
schutzgebieten sind nach MalRRgabe der Rechtsverordnung alle Handlungen verboten, die das
Gebiet, seinen Naturhaushalt oder einzelne seiner Bestandteile zerstéren, beschédigen, verén-
dern oder nachhaltig stéren kdnnen. Die Rechtsverordnung kann auch Handlungen aufRerhalb
des Naturschutzgebietes untersagen, die in das Gebiet hineinwirken (8 23 Abs. 2 BNatSchG).
Folgende Bereiche des Untersuchungsraumes sind als Naturschutzgebiet ausgewiesen:

e NSG ,Luppeaue bei Horburg und Zweimen* (Nr. 197)
e NSG ,Elsteraue bei Ermlitz* (Nr. 323)

Landschaftsschutzgebiete

Rechtsgrundlage fur die Ausweisung von Landschaftsschutzgebieten ist § 26 BNatSchG. In
Landschaftsschutzgebieten sind unter besonderer Beachtung des § 5 Abs. 1 BNatSchG und
nach Mal3gabe der Rechtsverordnung alle Handlungen verboten, die den Charakter des Gebietes
verandern, den Naturhaushalt schadigen oder sonst dem besonderen Schutzzweck zuwiderlau-
fen. Fast das komplette Plangebiet befindet sich in folgenden Landschaftsschutzgebieten:

e LSG ,Elster-Luppe-Aue” (Nr. 45MQ)

e LSG FloRgraben” (Nr. 62MQ)

e LSG Kiesgruben Wallendorf/Schladebach® (Nr. 48MQ)
e LSG ,Saale” (Nr. 34MQ)

Naturdenkmale

Rechtsgrundlage fir die Ausweisung von Naturdenkmalen ist 8§ 28 BNatSchG. Gemal Abs. 2 des
§ 28 BNatSchG ist die Beseitigung eines Naturdenkmals sowie alle Handlungen, die zu einer
Zerstorung, Beschadigung oder Veranderung des Naturdenkmals fihren kénnen, nach Mal3gabe
naherer Bestimmungen verboten.

In Sachsen-Anhalt wird zwischen Naturdenkmale (ND), Flachennaturdenkmale (FND), flachen-
haften Naturdenkmale (NDF) und geschitzte Parks (GP) unterschieden. Nach den Angaben des
Landschaftsrahmenplanes Saalekreis gibt es im Stadtgebiet 9 Naturdenkmale (ND). Bei diesen
Objekten handelt es sich um Einzelbdume.

e 2 Schwarzpappeln (Kétzschau)

e Gemeine Esche (Rodden)

e Stieleiche (Gunthersdorf)

e Stieleiche G6hren (Zweimen)

e Bastard-Platane Luppebricke Délkau (Zweimen)

e Stieleiche an der Luppe ndérdlich von Park Délkau (Zweimen)

e 2 Winterlinden Kirche Horburg (Horburg-Maf3lau)
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e Gemeine Esche Kirche Horburg (Horburg-Maf3lau)

¢ Rosskastanie Backerplatz Horburg (Horburg-Maf3lau)

Flachennaturdenkmale (FND)

Im Stadtgebiet gibt es 4 Flachennaturdenkmale (FND).
e Schilfgebiet im Tal stidlich Schladenbach und nasse Wiese
e Feuchtwiese bei Moritzsch

e Kanalbett 6stlich Briicke Zscherneddel — Schladebach

Flachenhafte Naturdenkmale (NDF)

Im Stadtgebiet gibt es ein flachenhaftes Naturdenkmal.
e NDF 0003MQ Steinlachen

Geschutzte Parke (GP)

Im Stadtgebiet gibt es einen geschiitzten Park.
e GP 0005MQ Zoschen — National Arboretum

Alleen

Nach § 21 NatSchG LSA i. V. m. § 29 Abs. 3 BNatSchG dirfen in Sachsen-Anhalt Alleen und
einseitige Baumreihen nicht beseitigt, zerstort, beschadigt oder sonst erheblich oder nachhaltig
beeintrachtigt werden. Wenn Fallungen aus Grinden der Verkehrssicherheit nicht vermieden
werden konnen, sind Ersatzpflanzungen durchzufiihren. Alle Alleen sind in der Biotopkartierung
nach der CIR-Luftbild-Interpretation (2009), bereitgestellt Gber das Landesamt fir Umweltschutz
Sachsen-Anhalt (LAU), als geschiitzte Landschaftsbestandteile nach § 29 BNatSchG ausgewie-
sen.

1.2.4 Land- und Forstwirtschaft

Landwirtschaft

Die landwirtschaftliche Nutzflache nimmt in der Stadt Leuna etwa 63 % des Gebietes ein. Flachen
fur die Landwirtschaft umfassen Flachen fur Ackerbau und Viehzucht einschlie3lich dazugehori-
ger baulicher Anlagen sowie fir weitere nach § 35 BauGB zulassige Nutzungen. Daruber hinaus
werden im FNP Flachen dargestellt, die in nur sehr extensiver Art landwirtschaftlich genutzt wer-
den (im Sinne einer Pflege / Erhaltung) und als offener Landschaftsraum wichtig fur das Erleben
des Landschaftsbildes und fur Belange des Natur- und Umweltschutzes sind. Diese Darstellung
erfolgt haufig in Kombination mit Schutzkategorien oder MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege oder
Entwicklung von Natur und Landschaft.

Ziele

Die ,Gute fachliche Praxis“ der landwirtschaftlichen Bodennutzung dient der nachhaltigen Siche-
rung der Bodenfruchtbarkeit und Leistungsféahigkeit des Bodens als natirliche Ressource. Zu den
Grundsatzen der guten fachlichen Praxis gemaf § 17 Abs. 2 BBodSchG gehdrt insbesondere,
dass

1. die Bodenbearbeitung unter Berticksichtigung der Witterung grundséatzlich standortange-
passt zu erfolgen hat,

2. die Bodenstruktur erhalten oder verbessert wird,
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3. Bodenverdichtungen, insbesondere durch Beriicksichtigung der Bodenart, Bodenfeuch-
tigkeit und des von den zur landwirtschaftlichen Bodennutzung eingesetzten Geréaten ver-
ursachten Bodendrucks, so weit wie mdglich vermieden werden,

4. Bodenabtrage durch eine standortangepasste Nutzung, insbesondere durch Beriicksich-
tigung der Hangneigung, der Wasser- und Windverhéltnisse sowie der Bodenbedeckung,
moglichst vermieden werden,

5. die naturbetonten Strukturelemente der Feldflur, insbesondere Hecken, Feldgehdlze,
Feldraine und Ackerterrassen, die zum Schutz des Bodens notwendig sind, erhalten wer-
den,

6. die biologische Aktivitat des Bodens durch entsprechende Fruchtfolgegestaltung erhalten
oder gefordert wird und

7. der standorttypische Humusgehalt des Bodens, insbesondere durch eine ausreichende
Zufuhr an organischer Substanz oder durch Reduzierung der Bearbeitungsintensitét er-
halten wird.

Erganzt werden diese Anforderungen und Ziele im § 5 Abs. 2 BNatSchG. Demnach sind folgende
zusétzliche Grundsétze zu beachten und Ziele zu verfolgen:

1. die Bewirtschaftung muss standortangepasst erfolgen und die nachhaltige Bodenfrucht-
barkeit und langfristige Nutzbarkeit der Flachen muss gewahrleistet werden;

2. die natirliche Ausstattung der Nutzflache (Boden, Wasser, Flora, Fauna) darf nicht Gber
das zur Erzielung eines nachhaltigen Ertrages erforderliche Maf3 hinaus beeintrachtigt
werden;

3. die zur Vernetzung von Biotopen erforderlichen Landschaftselemente sind zu erhalten
und nach Mdglichkeit zu vermehren;

4. die Tierhaltung hat in einem ausgewogenen Verhdltnis zum Pflanzenbau zu stehen und
schadliche Umweltauswirkungen sind zu vermeiden;

5. auf erosionsgefahrdeten Hangen, in Uberschwemmungsgebieten, auf Standorten mit ho-
hem Grundwasserstand sowie auf Moorstandorten ist ein Griinlandumbruch zu unterlas-
sen;

6. die Anwendung von Dingemitteln und Pflanzenschutzmitteln hat nach Maf3gabe des
landwirtschaftlichen Fachrechtes zu erfolgen; eine Dokumentation tUber die Anwendung
von Diingemitteln ist nach MalRgabe des § 7 der Diingeverordnung in der Fassung der
Bekanntmachung vom 27. Februar 2007 (BGBI. | S. 221), die zuletzt durch Artikel 18 des
Gesetzes vom 31. Juli 2009 (BGBI. | S. 2585) geandert worden ist sowie eine Dokumen-
tation Gber die Anwendung von Pflanzenschutzmittel ist nach Mal3gabe des Artikels 67
Abs. 1 Satz 2 der Verordnung (EG) Nr. 1107/2009 zu fuhren.

Im Rahmen von Direktzahlungen im Europaischen Garantiefonds flr die Landwirtschaft (EGFL)
werden Zahlungen fur die Einhaltung von Klima- und Umweltschutz forderlicher Landbewirtschaf-
tungsmethoden ausgeschiittet, die sog. ,Greeningpramie“. Um diese Pramie zu erhalten, missen
Landwirte die Vorgaben zur Anbaudiversifizierung einhalten, bestehendes Dauergriinland erhal-
ten und eine Flachennutzung im Umweltinteresse ausweisen (Bereitstellung von 6kologischen
Vorrangflachen auf 5 % des Ackerlandes).

Auch im Bereich Agrarumwelt- und Klimamafnahmen (AUKM) kdénnen Ausgleichszahlungen in
Anspruch genommen werden. Mit dem Kulturlandschaftsprogramm (KULAP) werden Maf3nah-
men gefordert, mit denen in besonderem Mal3e die nachhaltige Bewirtschaftung der natiirlichen
Ressourcen und der Klimaschutz gewéhrleistet und unterstitzt wird. Mit den Malinahmen soll
zum Schutz der Umwelt sowie zur Erhaltung des landlichen Lebensraumes, der Landschaft und
ihrer Merkmale, der Wasserressourcen, der Boden und der genetischen Vielfalt beigetragen wer-
den. Dariiber hinaus kénnen Landwirte, die zur Erhaltung bzw. Férderung der Lebensraume und
Arten in den fur Sachsen-Anhalt ausgewiesenen besonderen Schutzgebieten gemaf Richtlinie
des Rates vom 2. April 1979 Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (79/409 EWG (EG-
Vogelschutzgebiete)) sowie gemal Richtlinie 92/43 EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur
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Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-
Flora-Habitatrichtlinie (FFH-Gebiete)) beitragen, Ausgleich fir ,Kosten und Einkommensverluste
fur Landwirte in Natura-2000-Gebieten® in Anspruch nehmen.

Forstwirtschaft

Mehr als 6 % der Gemeindeflache besteht aus Waldern. Der Wald ist wegen seiner Bedeutung
fur die Umwelt, insbesondere fur die dauernde Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und der
Tier- und Pflanzenwelt, das Klima, den Wasserhaushalt, die Reinhaltung der Luft, die nattrlichen
Bodenfunktionen, als Lebens- und Bildungsraum, das Landschaftsbild und die Erholung der Be-
volkerung (Schutz- und Erholungsfunktion) sowie wegen seines wirtschaftlichen Nutzens (Nutz-
funktion) zu erhalten, erforderlichenfalls zu mehren und seine ordnungsgemafe Bewirtschaftung
nachhaltig zu sichern (vgl. § 1 LWaldG).

GemalR § 5 BNatSchG ist bei der forstlichen Nutzung des Waldes das Ziel zu verfolgen, natur-
nahe Walder aufzubauen und diese ohne Kahlschlage nachhaltig zu bewirtschaften. AuBerdem
ist ein hinreichender Anteil standortheimischer Forstpflanzen einzuhalten. Aufgrund der heutigen
Situation ist ein Umbau groRer Teile des Forstes aus naturschutzfachlicher Sicht geboten, der
sich allerdings nur langfristig umsetzen lasst.

1.2.5 Trinkwasserschutz

In der Stadt Leuna ist ein Wasserschutzgebiet ausgewiesen. Es handelt sich um das Wasser-
schutzgebiet Leuna-Daspig Die Grenzen der Wasserschutzzonen wurden in den FNP nachricht-
lich Gbernommen. Gemal der Wasserschutzverordnung wurden keine neuen Baugebiete inner-
halb der Schutzzonen | und Il der WSG dargestellt.

1.2.6 Bergbau

Fur verschiedene Bodenschatze bestehen bergrechtliche Bewilligungen, die deren Inhaber im
Grundsatz zur Ausbeutung des betreffenden Bodenschatzes innerhalb eines dafur abgegrenzten
Gebiets berechtigen. Dies betrifft die verschiedenen Teile des Stadtgebiets wie folgt:

Im Bereich der Ortschaften Friedensdorf, Kétzschau und Kreypau bestehen insgesamt drei Ab-
baustellen von Kiesen und Kiessanden zur Herstellung von Betonzuschlagsstoffen:

- Wallendorf (Mitteldeutsche Baustoffe GmbH)
- Schladebach / BF 5 (Mitteldeutsche Baustoffe GmbH)
- Tollwitz (Tollwitzer Kieswerke und Baustoffe GmbH)

Sudlich der Ortslage Spergau ist ein Abbaugebiet fir Kaolin vorhanden (Spergau-Nordfeld), wel-
ches sich bis auf angrenzende Teile des Stadtgebiets Weil3enfels erstreckt. Inhaberin der Abbau-
rechte ist die Kaolin- und Tonwerke Salzminde GmbH. Die Kaolingrube und die dazugehdrigen
Anlagen sind langjahrig aulRer Betrieb.

Ein Abbaugebiet fir die Bodenschatze Quarz und Quarzit liegt in Schladebach / Randfeld. Das
Abbaurecht obliegt der Mitteldeutschen Baustoffe GmbH. Es wird zurzeit nicht ausgetibt.

In den Randbereichen des ehemaligen Tagebaus Merseburg Ost besteht ein Recht zum Abbau
von Braunkohle fort, das durch die Bodenverwertungs- und -verwaltungs GmbH (BVVG) gehalten
wird. Im Hinblick auf die zwischenzeitlich erfolgte Renaturierung des Tagebaus als Ral3nitzer See
ist eine Nutzung des Bergrechts nicht zu erwarten.

Weite Teile des Stadtgebiets sind von einem Recht zur Gewinnung von Kalisalzen einschlie3lich
auftretender Sole sowie von Steinzahlen einschlie3lich auftretender Sole betroffen. Das Gewin-
nungsrecht wird durch die Stadt Bad Dirrenberg zur Gewinnung von Sole ausgeiibt. Auswirkun-
gen fir die Stadt Leuna ergeben sich nicht.

Desweitern weist das Regionale Teilgebietsentwicklungsprogramm aus dem Jahre 1998 ins-be-
sondere Ziele zur Sanierung der ehemaligen Braunkohlentagebaubereiche und zur Gestaltung
der Bergbaufolgelandschaft aus, die fir die kiinftige Entwicklung der betroffenen Teilbereiche
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(Z6schen — Zscherneddel bis zum sudlich liegenden Bereich des unvollendeten Saale-Elster-
Kanals) maf3geblich sind, wie z.B. in Bezug auf den Belang Natur und Landschaft. Diese betreffen
unter anderem folgende Gebiete:

Stillgelegter Bergbau / Altbergbau

.Merseburg-Ost“ bei Wallendorf (Tagebau / Braunkohle)

,Nr. 3“ bei Wallendorf (Tagebau / Braunkohle)

,Nr. 493" bei Zéschen (Tief- und Tagebau / Braunkohle)
.Privatbraunkohlengruben Nr. 233 u. 258 bei Zdschen (Tagebau / Braunkohle)
~Wallendorf‘ (Tagebau / Kies)

.Nr. 313" (,Gottes Hulfe*) bei Kétzschau (Tiefbau / Braunkohle)

.Nr. 262/263“ ("Kotzschau" bei Kétzschau) (Tiefbau / Braunkohle)

,Konigliche Braunkohlengrube Tollwitz* bei Tollwitz (Tiefbau / Braunkohle).
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2 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Im Folgenden werden der Umweltzustand und die besonderen Umweltmerkmale der einzelnen
Schutzguter im Plangebiet tbersichtsartig beschrieben und fir die vom Realbestand abweichen-
den Planflachen konkretisiert. Die Beschreibung erfolgt anhand des Ist-Zustands, der Vorbelas-
tungen und der Empfindlichkeit der Schutzgiter und nimmt Bezug auf die zu erwartenden Um-
weltauswirkungen bei Durchfiihnrung der im Flachennutzungsplan vorbereiteten Planungen. Da-
tengrundlage sind die hier beschriebenen Bestandsdaten und eine Vorortbegehung und -bewer-
tung aller Planflachen. In der Bewertung der Schutzgiter werden die mit den Planungen verbun-
denen Umweltauswirkungen deutlich herausgestellt, um daraus anschlieRend MalRnhahmen zur
Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen ab-
zuleiten.

Am Ende eines jeden Schutzgutkapitels steht eine Tabelle mit den vom Bestand abweichenden
Planflachen, auf denen mit negativen Auswirkungen auf das jeweilige Schutzgut zu rechnen ist.
Die Umweltmerkmale aller im Rahmen der Umweltpriifung betrachteten, vom Bestand abwei-
chenden Planflachen ist detailliert im Anhang (Tabelle 1, Schutzgutbewertung) aufgefuhrt.

2.1 Schutzgut Boden / Flache

Das Schutzgut Boden bestimmt aufgrund seines natirlichen Ertragspotenzials und seines Puffer-
und Filtervermbgens gegenlber Schadstoffen neben anderen Schutzgutern (Wasser, Klima)
mafigeblich das Leistungsvermdgen des Naturhaushalts. Der Boden steht in enger Verbindung
mit dem Wasserhaushalt eines Standortes und bildet mitihm zusammen eine essentielle Lebens-
grundlage fur Menschen, Pflanzen und Tiere. Als schutzwirdige Bdden gelten Boden, deren na-
turliche Funktionen erhalten sind oder die Archivfunktion flr natur- und kulturhistorische Ereig-
nisse haben. Die Beeintrachtigung dieser Funktionen sollte nach 8 1 BBodSchG vermieden wer-
den. Das Landesamt fliir Umweltschutz Sachsen-Anhalt gibt dementsprechend Handlungsemp-
fehlungen zur Bodenfunktionsbewertung, wonach die Naturnéhe, die Ertragsfahigkeit und das
Wasserhaushaltspotenzial von Boden neben der Archivfunktion zu bewerten sind.

Das Schutzgut Flache unterstreicht die besondere Bedeutung von unbebauten, unzersiedelten
und unzerschnittenen Freiflachen fur die 6kologische Dimension einer nachthaltigen Entwicklung.
Durch eine quantitative Betrachtung des Flachenverbrauches wird folglich der Aspekt der nach-
haltigen Flacheninanspruchnahme in der Umweltprifung berticksichtigt.

Die Leipziger Tieflandsbucht, der das Gebiet groRraumig betrachtet zuzuordnen ist, befindet sich
im sidlichsten Teil des Norddeutschen Tieflands zwischen den Héhenzligen des Harzes im Wes-
ten und dem Thiringer Wald im Stidwesten, dem Vogtland im Siden, dem Sachsischen Hugel-
land im Osten und der Magdeburger Borde im Norden. Das flache Senkungsbecken ist im Tertiar
entstanden. Als Besonderheit ist zu nennen, dass im Einzugsgebiet der Stadt Leuna in dieser
Zeit die Grenze zwischen Meer und Festland verlief, wodurch sich entsprechend hier grof3e
Braunkohlelagerstatten ausbildeten.

Der Landschaftsraum um Leuna wird durch funf naturrdumliche Einheiten gegliedert: dem
"WeilRe-Elster-Tal" im Norden, der "Litzen - Hohenmdlsner Platte’, die den Osten des Plange-
biets einnimmt, dem “Halle-Naumburger Saaletal” entlang der Saale und der "Querfurter Platte
im Westen (vgl. Kapitel 1.2.2). Au3erdem reicht die Tagebauregion Merseburg-Ost in den nordli-
chen Bereich der Talaue der Weil3en Elster in das FNP-Gebiet hinein.

Deck- und Decksandldsse mit Schwarzerden

Die flachendeckenden LoRablagerungen der Weichselkaltzeit pragen entscheidend die Querfur-
ter Platte, die zu den grof3ten geschlossenen Léss-Schwarzerdegebieten Sachsen-Anhalts zahlt.
Je nach Degradierung durch hohe Niederschlage dominieren Schwarzerden oder Schwarzbraun-
erden. Die Schwarzerden zeichnen sich durch eine sehr hohe Feld- und Luftkapazitat, Austausch-
kapazitaten und Nahrstoffversorgung aus. Schwarzerden sind nach pH-Wert schwach sauer bis
neutral, gut durchliiftet und stark wasserdurchlassig. Die starke Anreicherung von Humus fihrt
zu einer hohen biologischen Aktivitat. Aufgrund der Eigenschaften zahlen Schwarzerdebdden zu
den besten Ackerbdden und sind auch fur den Anbau anspruchsvoller landwirtschaftlicher
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Kulturen sehr geeignet. Beeintrachtigungen ergeben sich dabei inshesondere durch den Indust-
riestandort Leuna. Sudlich der Kernstadt Leuna bis Spergau im Stiden werden die Flachen wei-
terhin vorranging ackerbaulich genutzt. Mit Ackerzahlen von tiber 75 (Skala 1 = sehr schlecht und
120 = sehr gut) zahlen die Boden in diesem Bereich zu den ertragsreichsten im Plangebiet. In
Deutschland zéhlen die Schwarzerden zu den reliktischen Bdden, die ein Vorzeitenklima anzei-
gen, jedoch derzeit nicht neu gebildet werden.

Auf dem Gebiet der Litzen - Hohenmdlsener Platte entstehen zwischen dem niedriger gelege-
nem ndrdlichen Teil und dem hdheren sidlichen Teil der Landschaftseinheit deutliche Bodenun-
terschiede. Im ndrdlichen Teil sind die elsternahen Sandl63- und Decksandl6f3 - Braunschwarz-
erden und Schwarzerden standorttypisch. Nach Siiden schlieRen Kolluvisolldss-Schwarzerden
bis Schwarzgleye an sowie Sandldsstieflehm - Schwarzerden bis Sandlésstieflehm -Schwarz-
staugleye. Auch der Osten des FNP-Gebiets wird gro3flachig durch die guten Bodenbedingungen
ackerbaulich genutzt (Ackerzahl 55-75). Im Bereich der Auen kommt es durch den héheren
Grundwassereinfluss vermehrt zur Grinlandnutzung. Im LSG Saale-Elster-Aue befindet sich zu-
sétzlich eines der wenigen grof3flachigen Waldgebiete in der Region.

Boden der Talauen

Im Bereich des flachen Talgefalles des Saaletals zwischen Naumburg und Bad Durrenberg herr-
schen Auenlehm-Vegas bis Vegagleye vor. Gleiches gilt fir die Talaue der Elster-Luppe im Nord-
osten. Vegagleye sind mineralisch gepragte Bdden, die durch Grundwasser beeinflusst sind, das
sich zumindest zeitweilig nahe der Bodenoberflache befindet oder befand. Die Boden entstehen
aus Talsedimenten. Dabei wurde insbesondere humoses Bodenmaterial der umliegenden
Schwarzerden eingetragen. Damit entstehen im Uberflutungsbereich braune fruchtbare Bdden.
Je nach Grundwassereinfluss entstehen Ubergangstypen aus Vega und Gley. Aufgrund der Na-
turndhe und als Bereich aktiver Bodenbildung besitzen die Béden eine wichtige Archivfunktion.
Vegen haben ein hohes chemisches Bindungsvermdgen und dadurch eine gute Filterwirkung und
kodnnen viel Wasser speichern. Dadurch sind sie oft sehr fruchtbare landwirtschaftlich genutzte
Standorte. So auch im Bereich der Saaleaue, die durch Ackerbau und untergeordnet durch Griin-
landnutzung dominiert wird. Die Ackerzahl ist durchgéngig hoch (55-75). Durch die Einleitung der
jahrzehntelangen Abwésser der chemischen Industrie und der Kaliablaugeneinleitung aus dem
Salzbergbau des Unstrutgebiets wurde das Geflige des Bodens teilweise jedoch zerstort.

Stark anthropogen beeinflusste Bdden

Kippenbdden, im Westen des Industriestandorts Leunas zu finden, entstehen vor allem nach
Braunkohletageabbau und sind dementsprechend in den ehemaligen und bestehenden Braun-
kohlerevieren in Deutschland zu finden. Sie sind aus kinstlich umgelagerten Sedimenten ent-
standen und besitzen héaufig ein geringes Nahrstoff- und Wasserspeichervermdgen, sind aller-
dings gut durchwurzelbar und gut wasserleitend. Zur Wiedernutzbarmachung ist eine umfangrei-
che Aufkalkung und Durchluftung sowie der Aufbau organischer Substanzen notwendig. Auf dem
Kippenboden im Westen des Plangebiets befindet sich heute eine Sonderabfalldeponie. Ein
Groliteil des Bodens wurde jedoch wieder nutzbar gemacht, sodass Gehdlzgruppen und Stau-
denfluren auf der Flache vorherrschend sind.

Im Gebiet des ehemaligen Kiesabbaugebiets Wallendorf/ Schladebach haben sich aufgrund des
jahrzehntelangen Kiesabbaus neue Bodenverhaltnisse eingestellt. Vorrangig sind Kippbdden aus
sandigen, sandig-kiesigen und sandig-schluffigen Substraten anzutreffen sowie teilweise wasser-
gefullte Restlocher. Die urspriinglichen Bodenverhéltnisse aus dem Vorfeld des Kiesabbaus sind
teilweise noch zu erkennen, Braunerde - Tschernoseme aus Sandl6f3 Uber Kiessand und Braun-
erde - Tschernoseme aus SandI6R Gber Geschiebelehm - FlieRerden sind noch Bestandteil des
verédnderten Gefluges.
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Tabelle 1: Bodengesellschaften im Plangebiet
(Grundlage: BUK400 Landesamt fiir Geologie und Bergwesen Sachsen-Anhalt)

Wertvolle Bodengesell-
schaften im Plangebiet

Lage im Raum

Auendecklehm- bis Auen-
lehm-Gleye

kleinflachig von Zweimen Richtung Osten bis nach Sachsen auf
der Lutzen - Hohenmdlsener Platte

Auenlehm-Vegas bis-
Vegagleye

groRRe zusammenhangende Flachen
vollstandig im Halle-Naumburger-Saaletal
sowie im Nordosten des Plangebiets im Weil3e-Elster-Tal

Deckldss -Schwarzerden bis -
Braunschwarzerden

sehr kleinflachig im Stden bei der Kiesgrube Tollwitz

Decksandloss-Braunschwarz-
erden bis -Schwarzerden

durchzieht das Ostliche Gebiet auf der Litzen - Hohenmdolsener
Platte vom Saaletal in Richtung Osten von Friedensdorf im Nor-
den Uber die Kiesgrube Schladebach, nérdlich entlang Kétzschau
bis nach Gunthersdorf

L&ss-Schwarzerden bis -
Braunschwarzerden

grof3flachige Bereiche im Westen des Plangebiets, vollstandig auf
der Querfurter Platte einschlie3lich der Kernstadt Leunas

Kolluvialldss-Schwarzerden
bis -Schwarzgleye

langgestreckter Bereich im Sitiden des Plangebiets entlang des
FloRRgrabens bzw. des Baches "Der Bach® sudlich von Schlade-
bach Uber Kétzschau bis nach Rampitz

Sandlosstieflehm-Schwarzer-
den bis-Braunschwarzerden

grof3flachiges Band im Nordosten westlich von Zéschen bis dstlich
nach Sachsen und fingerahnlichen Nord-Sid-Erstreckungen von
Zdschen bis nordlich nach Witzschersdorf und von Zschdchergen
nach Rodden (Lutzen - Hohenm@élsener Platte)
zusammenhéangendes mittelgrolRes Band im Siiden zwischen Bad
Dirrenberg bis Kétzschau

Bodengesellschaften im
Plangebiet ohne besonde-
ren Wert

Lage im Raum

Bergbauflachen

sehr kleinflachig im Plangebiet im &ufRersten Norden, da ein Teil
des Ralnitzer Sees in das Plangebiet reicht (Lltzen - Hohenmol-
sener Platte)

kleinflachig im mittleren Bereich des Plangebiets am westlichen
Rand der Liutzen - Hohenmdlsener Platte im Abbaugebiet Kies-
grube Wallendorf/ Schladebach

Kippenbdden

Sonderabfalldeponie westlich des Industriestandorts Leuna auf
der Querfurter Platte

Sandléss Uber Bandersand
bis Braunerde/Fahlerden

kleinflachig im Nordosten des Plangebiets auf der Lutzen - Ho-
henmdlsener Platte siidlich des NSG Luppeaue bei Horburg

Sandldsstieflehm-Schwarz-
staugleye

kleinflachig im Suden in der Region Thalschitz (Litzen - Hohen-
molsener Platte)

sehr kleinflachig im Osten, sudlich von Ginthersdorf (Litzen - Ho-
henmolsener Platte)

Insgesamt zeichnet sich das Plangebiet durch eine hohe Bodenfruchtbarkeit aus, die insbeson-
dere im Westen sehr hoch ist. Dadurch werden rund 55 % der Flachen, bedingt durch den hohen
Anteil an fruchtbaren Schwarzerden, ackerbaulich genutzt. 15 % der Flachen sind bereits tber-
baut. Davon sind 10 % durch Industriebebauung, vorrangig des Industriestandorts Leuna und
lediglich 5 % durch die Siedlungsbebauung Uberpragt.
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Bodendenkmaler

Im Denkmalverzeichnis des Landtags Sachsen-Anhalt von 2016 gibt es neun Bodendenkméler,
die sich im Gemeindegebiet von Leuna befinden. Dabei handelt es sich um vier Befestigungen
bei Zdschen, Kollenbey, Kétzschau und Horburg aus der Zeit des Mittelalters. Das Rittergut bei
Kotzschau befindet sich direkt im Ortszentrum. In den anderen Ortsteilen befinden sich an den
Ortsrandern Wasserburgen, die als Denkmaler eingestuft sind. Zu den Denkmalern z&ahlt ebenso
der Wall von Rdssen aus der Zeit des Neolithikums am sudlichen Ortsrand an der Nikolaikirche.
Ebenfalls im Stiden von Rdssen konnte ein Grabhiigel datiert werden, der aus der Zeit des Neo-
lithikums stammt und der nach Ausgrabungen 1918/25 rekonstruiert wurde. Weiterhin gibt es
besondere Steinvorkommen auf den Dorfplatzen Leuna und Daspig und Nahe der Kirche in
Gohlitzsch. Es handelt sich dabei um Bauernsteine, deren zeitliche Einordnung nicht mehr genau
datierbar ist.

2.1.1 Vorbelastungen
Versiegelung, Verdichtung und Uberformung

Die Bodenuberformung und -versiegelung hat ihre Ursache vor allem in der Siedlungstatigkeit
des Menschen, der fur Wohnen, Gewerbe und Verkehr Flachen in Anspruch nimmt. Nicht nur im
Siedlungsbereich kommt es durch die verschiedenen Flachennutzungen zur Verdichtung von Bo-
den; Bodenverdichtung ist auch ein Problem in der Landwirtschaft, wenn auf den grof3en Agrar-
flachen vielfach schwere landwirtschaftliche Maschinen zum Einsatz kommen. Auf den tondurch-
schlammten Schwarzerden und auf den Schwarzbraunerden wurde der Boden teilweise bis zur
Staunasseneigung verdichtet (Landschaftsgliederung). Trotz der Bodenverdichtung auf den
Ackerflachen sind bisher keine negativen Folgen auf die natirliche Bodenfruchtbarkeit zu erken-
nen.

19 % der Flachen sind bereits Gberbaut. Davon sind 10 % durch Industriebebauung, vorrangig
des Industriestandorts Leuna lberpragt. Die Empfindlichkeit gegeniiber Neuversiegelung ist im
Bereich des Industriestandortes als hoch und auf der restlichen Flache als gering zu bewerten,
abhéngig von den Biotopen auf denen es zur Siedlungserweiterung kommt. Der Westen des Ge-
meindegebiets ist dabei starker vorgepragt als der Osten.

Bodenbelastungen

Auf Boden, die mit Schadstoffen belastet sind, kdnnen je nach Nutzung sowie Art und Umfang
des Schadstoffeintrags Gefahren flr Menschen, Tiere und Pflanzen und Wasser bestehen. Be-
stimmte Nutzungen sind ggf. erst nach Durchfiihrung kostenintensiver SanierungsmaRnahmen
mdoglich. Grundwasserbelastungen gehen in erster Linie von Bodenverunreinigungen aus, die
durch die Sickerwasser in das Grundwasser eingetragen werden.

Die Landschatft ist in betrachtlichem Ausmal durch die am Ostrand von Leuna gelegenen Indust-
riestandort beeintrachtigt worden. Im mittleren Landschaftsteil hat der Kiesabbau im Wallendorf/
Schlaubach Restlocher hinterlassen. Diese zeigen jedoch heute wenig oder keine Altlasten auf
und Ubernehmen bereits wertvolle Biotopfunktionen im mittleren Plangebiet. Weitere Umwelt-
bzw. Landschaftsschaden ergaben sich aus der gro3flachigen Landwirtschaft und der damit ver-
bundenen Beseitigung nattrlicher Strukturelemente.

Flachendeckend sind die Bdden durch Stickstoffeintrage aus der Luft belastet. Dies fihrte u. a.
zu erheblichen Veranderungen der Vegetation (z.B. Vergrasung der Walder) und zur Gefahrdung
zahlreicher an néhrstoffarme Standorte angepasster Pflanzenarten (vgl. Landschaftsprogramm).
Weiterhin ist durch die chemische Industrie, Bergbau und Landwirtschaft von Eingriffen in den
Stoffhaushalt auszugehen. Hohe Schadstoffkonzentrationen konnten dabei laut Landschaftspro-
gramm entlang der Weil3en Elster und der Saale festgestellt werden. Diese ergeben sich haupt-
sachlich aus der Einleitung aus Industrieabwassern und der Kaliablaugeneinleitung aus dem
Salzbergbau des Unstrutgebiets, die zur Fluss- und Auenversalzung fihrte. Das bewirkt wiede-
rum eine Schadstoffakkumulation in den Auensedimenten und Bdden, welche das Bodengeflge
verandert (Landschaftsgliederung).
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Insgesamt gibt es 130 Altlastenflachen in der Stadt Leuna. Davon werden 14 Flachen Gberwacht
bzw. untersucht. Weitere 23 befinden sich in Sanierung. Westlich des Industriestandortes Leuna
befindet sich mit 216 ha die grofite Altlastflache im Plangebiet, die als Sonderdeponieanlage wei-
tergefihrt wird (Daten bereitgestellt durch die Bodenschutzbehtrde). Weitere kleinere Altlasten-
flachen befinden sich in der unmittelbaren Umgebung von Spergau, westlich von Friedensdorf,
vereinzelt um Koétzschau und der Luppeaue. Bei Spergau handelt es sich um Altlasten aus dem
Kaolinwerk Spergau sowie um eine ehemalige Rinderanlage. Landwirtschaftliche Altanlagen gibt
es ebenfalls im Gebiet von Friedensdorf, Zweimen und Koétzschau. Nérdlich von Kétzschau be-
findet sich eine alte Schweinemastanlage von Uber 7 ha deren Flache mit leichtfliichtigen Koh-
lenwasserstoffen wie Benzol, Toluol, Ethylbenzol oder Xylol vorbelastet ist.

Weiterhin gibt es kleinere Altlastenflachen im gesamten Plangebiet die sich bereits in Sanierung
befinden oder Gberwacht werden. Die gré3te Sanierungsflache umfasst eine 670 ha grol3e Flache
des Industriestandorts Leuna. Schadensschwerpunkte befinden sich dabei im zentralen, sudli-
chen und nérdlichen Bereich des dstlichen Werkteil I, im nérdlichen Werkteil 1l und der ehemali-
gen Raffinerie im Werkteil . Grund fur die Boden- und Wasserkontaminationen sind Havarien und
der Umgang mit bodengefahrdenden Stoffen in der Vergangenheit sowie die Zerstdérung von Pro-
duktionsanlagen. Die Landesanstalt fur Altlastenfreistellung des Landes Sachsen-Anhalt fuhrt
verschiedene Sanierungsmalnahmen fir die kontaminierten Bereiche durch. Dazu zahlen die
Phasenriickgewinnung, Quellensanierung im Boden durch Bodenaustausch im Rahmen von
BaumalRnahmen und die Abstromsicherung zur Verhinderung der Ausbreitung kontaminierten
Grundwassers.

Erosion

Die Kippenbdden im Westen haben ein hohes Potenzial fir Winderosion. Ein mittleres Potenzial
haben aul3erdem die Bergbauflachen im Bereich der Kiesgrube Schladebach. In den Auengebie-
ten der Saale-Luppe-Aue und des Saaletals gibt es keinen Bodenabtrag durch Winderosion
ebenso entlang weiterer Fliisse und Béche im Plangebiet. Die Ackerflachen im &stlichen Bereich
sind allgemein nur gering erosionsanfallig. Die potenzielle Geféhrdung durch Wassererosion ist
im Besonderen entlang des Baches "Der Bach™ und des Flof3grabens sehr hoch. Im Osten des
Plangebiets im Raum Gunthersdorf entlang des Saale-Elster-Kanals und den Auslaufern des
Klinkengraben besteht ebenfalls eine hohe bis sehr hohe Erosionsgefahr durch Wasser.

21.2 Auswirkungen durch die Planung

Siedlungserweiterungsflachen im FNP nehmen in der Regel unversiegelte Standorte in Anspruch.
Dabei sind vorwiegend Ackerflachen, Griinland und Kleingartenanlagen betroffen.

Die geplante Ausweisung der Sondergebiete Krey SO 1 und Leu SO 1 fuhrt zu geringen Einflis-
sen auf die Bodeneigenschaften. Bei den geplanten Ausweisungen handelt es sich um Flachen
fur Photovoltaikanlagen, bei denen die Versiegelung und Beeintrachtigung des Bodens als sehr
gering eingeschatzt werden kann. Lediglich die Uberdachung kleiner Teilbereiche des Bodens
durch die Solar-Panels hat Einfluss auf die Eigenschaften des Bodens in diesem Bereich.

Hohe Beeintrachtigungen durch die geplanten Neubauflachen kommen tberwiegend durch die
Uberpragung von Boden mit hoher Bodenfruchtbarkeit zustande. Von den 40 Neubauflachen lie-
gen 33 Flachen auf Boden mit mindestens hoher Bodenfruchtbarkeit. Acht Flachen (Leu G 1, Leu
Gem1,LeuSol, LeuW 1, LeuW 2, Leu W 3 und Spe G 2) liegen sogar auf sehr fruchtbaren
Bdden mit Ackerwertzahlen Gber 75.

Die folgende Tabelle fasst die vom Bestand abweichenden Planflachen mit negativen Auswirkun-
gen auf das Schutzgut Boden zusammen, also die Flachen die entsprechend der Bewertung fur
das Schutzgut Boden einen mittleren, hohen oder sehr hohen Raumwiderstand ausweisen (vgl.
Anlage 1)

Tabelle 2: Beeintrachtigungen des Schutzgute Boden durch die Planung

Gemarkung Flachen-Nr. Boden
Friedensdorf Frie Gem 2 Bodenfruchtbarkeit hoch 55-75 (AZ)
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Friedensdorf Frie W 2 Bodenfruchtbarkeit hoch 55-75 (AZ)
Gunthersdorf GUGE3 Bodenfruchtbarkeit hoch 55-75 (AZ)
Gunthersdorf GUG4 Bodenfruchtbarkeit hoch 55-75 (AZ)
Gunthersdorf Guwl Bodenfruchtbarkeit hoch 55-75 (AZ)
Kdtschlitz Kot Gem 1 Bodenfruchtbarkeit hoch 55-75 (AZ)
Kétschlitz Kot M 2 Bodenfruchtbarkeit hoch 55-75 (AZ)
Kdtschlitz Kot SO 1 Bodenfruchtbarkeit hoch 55-75 (AZ)
Koétzschau Kotz M 3 Bodenfruchtbarkeit hoch 55-75 (AZ)
Kdtzschau Kotz W 1 Bodenfruchtbarkeit hoch 55-75 (AZ)
Koétzschau Kotz W 2 Bodenfruchtbarkeit hoch 55-75 (AZ)
Koétzschau Kotz W 3 Bodenfruchtbarkeit hoch 55-75 (AZ)
Kreypau Krey SO 1 Bodenfruchtbarkeit hoch 55-75 (AZ)
Kreypau Krey W 2 Bodenfruchtbarkeit hoch 55-75 (AZ)
Leuna LeuG1 Bodenfruchtbarkeit sehr hoch >75 (AZ), hohe Neuver-
siegelung

Leuna Leu Gem 1 Bodenfruchtbarkeit sehr hoch >75 (AZ)
Leuna Leu Gr1 Bodenfruchtbarkeit sehr hoch >75 (AZ)
Leuna LeuSO 1 Bodenfruchtbarkeit sehr hoch >75 (AZ)
Leuna Leu W1 Bodenfruchtbarkeit sehr hoch >75 (AZ)
Leuna LeuW 2 Bodenfruchtbarkeit sehr hoch >75 (AZ)
Leuna LeuW 3 Bodenfruchtbarkeit sehr hoch >75 (AZ)
Rodden RoM 1 Bodenfruchtbarkeit hoch 55-75 (AZ)
Rodden Ro M 2 Bodenfruchtbarkeit hoch 55-75 (AZ)
Spergau Spe Gem 1 Bodenfruchtbarkeit hoch 55-75 (AZ)
Spergau Spe G 2 Bodenfruchtbarkeit sehr hoch >75 (AZ)
Spergau SpeM 3 Bodenfruchtbarkeit hoch 55-75 (AZ)
Zdschen Z6 Gem 1 Bodenfruchtbarkeit hoch 55-75 (AZ)
Zbschen Z6M 2 Bodenfruchtbarkeit hoch 55-75 (AZ)
Zdschen Z6 M3 Bodenfruchtbarkeit hoch 55-75 (AZ)
Zdschen Z06M4 Bodenfruchtbarkeit hoch 55-75 (AZ)
Zweimen Zw M3 Bodenfruchtbarkeit hoch 55-75 (AZ)
Zweimen Zw M 5 Bodenfruchtbarkeit hoch 55-75 (AZ)
Zweimen Zw M 6 Bodenfruchtbarkeit hoch 55-75 (AZ)

Insgesamt sollte der Entwicklung von Innenbereichslagen in Bezug auf einen sparsamen Um-
gang mit dem Schutzgut Boden deutlich der Vorrang gegeben werden. Bei der Beurteilung der
Eignung einer Planflache gelten daher folgende Mal3stabe:

¢ Innenliegende Flachen werden mit einer sehr guten Eignung bewertet.

e Arrondierungen des Ortsrandes werden mit einer guten Eignung bewertet.

e Grolere Siedlungserweiterungen im Anschluss an die Ortslage erhalten eine bedingte
Eignung.

Dem Vorrang der Innenentwicklung wird grundlegend Rechnung getragen.

Der Flachenverbrauch durch die aktuellen Planungen des Flachennutzungsplanes ist als mittel
bis hoch einzuschatzen. Das bestehende Verhdltnis zwischen bereits bebauten Bereichen
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(Wohnen, Industrie/Gewerbe, Mischbauflachen, etc.) und unbebauten Bereichen wird durch die
Anderungsflachen des FNP signifikant verandert.

2.2 Schutzgut Wasser

Grund- und Oberflachengewésser sind Bestandteil des Naturhaushaltes und Lebensraum fir
Tiere und Pflanzen und gehéren auch zur Lebensgrundlage des Menschen. Sie sind als Reser-
voir fir das Trinkwasser lebensnotwendig. Im Rahmen des Gewasserschutzes ist es Ziel der
Bauleitplanung, die Flachenversiegelung zu begrenzen, die Regenwasserversickerung zu for-
dern, fur einen geregelten Abfluss von Oberflachengewéassern im Sinne des Hochwasserschut-
zes und des Wasserriickhaltes zu sorgen und den Eintrag wassergeféahrdender Stoffe zu verhin-
dern.

2.2.1 Oberflachengewasser

FlieRgewdasser

Zentral durch das Gemeindegebiet von Nord nach Sud fliel3t eine wichtige Bundeswasserstralie,
die Saale. Im Osten befindet sich eine weitere Bundeswasserstralie, der Saale-Elster-Kanal, der
abrupt Richtung Stadtkern Leuna flieBend endet, da der Ausbau des Kanals 1943 nicht weiterge-
fuhrt wurde. Eine Fertigstellung ist in absehbarer Zeit nicht zu erwarten. Eine wichtige sonstige
Wasserstral3e ist auBerdem der Saale-Leipzig-Kanal. Bei den Bundeswasserstral3en handelt es
sich ebenfalls um Verkehrswege, mit denen aus dieser Nutzung resultierende Emissionen ver-
bunden sind.

Weitere wichtige WasserstralRen sind die Luppe im Nordosten des Plangebiets sowie "Der Bach’,
der das Gebiet dstlich der Saale in Nord-Sud-Richtung durchzieht. Dabei handelt es sich nach
dem Wassergesetz des Landesamtes Sachsen-Anhalt um Gewasser |. Ordnung und somit um
Gewasser mit erheblicher wasserwirtschaftlicher Bedeutung. Nach 8§ 61 BNatSchG gilt an Ge-
wassern 1. Ordnung ein Bauverbot innerhalb von 50 m vom Gewéasserrand. Das Gemeindegebiet
wird weiterhin durch eine Vielzahl an Graben und Bachen der Gewasser Il. Ordnung durchzogen.
In der Saale-Luppe-Aue beispielsweise befinden sich der Augraben, der Délkauer Graben und
der Horburger Graben. Im Einzugsgebiet von Gunthersdorf ist der Klinkengraben eine wichtige
WassererschlieBung. Im Raum Kétzschau mundet der FloRgraben in den "Bach’. Westlich der
Saale ist der Anteil an Grabenstrukturen deutlich geringer als im dstlichen Gemeindegebiet; vor-
rangig durch den hohen Versiegelungsanteil.

Stillgewasser

Im Gemeindegebiet befindet sich der Speicher Schladebach mit einer Gréf3e von rund 21,5 ha.
Nach dem Landesamt fir Hochwasserschutz und Wasserwirtschaft zahlt der See ebenfalls zu
den Oberflachengewdassern |. Ordnung. Der Speicher zahlt zu den altesten Stauanlagen in Sach-
sen-Anhalt und wurde fir Bewéasserungszwecke und die Fischzucht errichtet (Institut fliir Wasser-
bau und Technische Hydromechanik). Er staut das Gewasser "Der Bach’. Im Bereich des ehe-
maligen Kiesabbaus Wallendorf/ Schladebach nérdlich der Ortschaft Schladebach befinden sich
wassergefillte Restlocher sowie nordwestlich mehrere kleine Fischteiche, ehemals kleine Ton-
gruben. Die stehenden Gewasser in diesem Gebiet sind alle anthropogenen Ursprungs, entweder
als Stauteich oder als Sohlengewasser ehemaliger Kiesgruben (LAU Sachsen-Anhalt / LSG Ge-
bietsbeschreibung).

2.2.1.1 Vorbelastungen

Im Gemeindegebiet gibt es keine Gewasserstrukturen, die unveréndert sind oder nur geringe
Veranderungen aufweisen. Die Luppe ist stark bis sehr stark verandert. ‘Der Bach’, der FloRgra-
ben und der Spergauer Graben sind sehr stark bis vollstandig durch anthropogene Einflisse ver-
andert. Diese ergeben sich aus der Kombination von Eingriffen, beispielsweise in die Linienfiih-
rung, durch Uferverbau, Querbauwerke, Anlagen zum Hochwasserschutz oder durch Nutzungen,
die den nattrlichen Verlauf beeinflussen.
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Die Uberregional bedeutsame Wasserstralle der Saale ist laut der Gewassergutekarte des LHW
von 2004 nur maRig vorbelastet (Gewasserglteklasse Il). Abschnittsweise kommt es zu mittel-
maRigen Verunreinigungen, wahrend die Sauerstoffversorgung im Allgemeinen gut ist. Es
herrscht eine groRBe Artenvielfalt vor. "Der Bach™ wird hingegen als kritisch belastet eingestuft
(Gewasserguteklasse IlI-111). Abschnittsweise bewirken Belastungen mit organischen, sauerstoff-
zehrenden Stoffen einen kritischen Zustand. Durch Sauerstoffmangel kommt es in diesen Berei-
chen zu einem Rickgang der Mikroorganismen und auch der Fischpopulationen. Nach der che-
mischen Giteklassenbelastung des LHW von 2005 sind die beiden FlieRgewasser erhoht mit
Stickoxiden (NOs) belastet, deutlich mit organischem Kohlenstoff (TOC) belastet und weisen eine
mafige Sauersoff- und Ammoniumbelastung auf. Ursachen fiir den schlechten chemischen Zu-
stand sind die grof3flachige intensive Landwirtschaft im Gemeindegebiet, die zu Néhrstoffeintra-
gen fihrt, aber auch durch die chemische Industrie und Bergbau wurde der Stoffhaushalt veran-
dert. Durch eine operative Salzlaststeuerung wird die Einhaltung vorgegebener Werte fir Chlorid
und Gesamtharte an einem definierten Saalequerschnitt gewahrleistet, sodass die mineralische
Belastung aus der Ableitung der Kaliindustrie oberhalb der Unstrut in den letzten Jahren verrin-
gert wurden (Landschaftsgliederung).

Entlang des "Baches’ ist ein Uberschwemmungsgebiet ausgewiesen (Verordnung des Landes-
verwaltungsamtes zur Festsetzung des Uberschwemmungsgebietes Bach von der Mindung in
die Saale (km 0+000) und der Mindung in die Luppe (km 0+000 Bach Gewasser 2. Ordnung) bis
zur Landesgrenze Sachsen (km 10+005). Die Festsetzungen des Uberschwemmungsbereiches
wurden auf der Grundlage des § 76 WHG und § 99 WG LSA getroffen. Die Grenzen entsprechen
der HQ100-Linie, also einem Hochwasserereignis mit einer Wiederkehrwahrscheinlichkeit von
100 Jahren. Nach § 78 (1) WHG ist die Neuausweisung von Baugebieten in festgesetzten Uber-
schwemmungsgebieten untersagt, auf3er die Ausweisung dient der Verbesserung des Hochwas-
serschutzes. Nach § 78 (2) WHG kann die zustandige Behoérde die Ausweisung mit Ausnahme
zulassen, wenn keine andere Mdglichkeit zur Siedlungsentwicklung besteht und die neu auszu-
weisenden Gebiete unmittelbar an ein bestehendes Baugebiet grenzen. Au3erdem kénnen Aus-
nahmen genehmigt werden, wenn die Bauvorhaben so errichtet werden, dass bei dem Bemes-
sungshochwasser nach § 76 (2) Satz 1 WHG keine baulichen Schaden zu erwarten sind.

2.2.2 Grundwasser

Grundwasser ist ein wichtiger Bestandteil des Naturhaushaltes und im Besonderen fir die Trink-
wassergewinnung von grof3er Bedeutung. Beeintrachtigungen fur das Grundwasser ergeben sich
vor allem durch Verschmutzung bzw. dadurch, dass das Grundwasser sich nicht in dem Umfang
wie es entnommen wird bzw. abfliet auch erneuern kann.

Grundwasserneubildung

Die Faktoren fur die Grundwasserneubildung sind neben dem Niederschlag, vor allem die Versi-
ckerungsfahigkeit des Bodens bzw. des Oberflachenabflusses. Diese ist maf3geblich durch den
Boden bzw. den geologischen Untergrund bedingt sowie durch den Grad méglicher anthropoge-
ner Verdichtung oder Versiegelung desselben. Auch Art und Umfang der Vegetation spielen eine
Rolle.

Die Grundwasserneubildung im Gemeindegebiet Leuna ist im Westen des Plangebiets ein-
schlieBlich des Einzugsgebietes des "Baches’ gering (0 bis 80 mm/a). Ausschlaggebend dafir ist
der hohere Versiegelungsanteil im Westteil des Gemeindegebiets. In der Aue der Saale liegt die
Grundwasserneubildung bei unter 0 mm/a und ist damit auf3erst gering. Gleiches gilt fur die
Saale-Luppe-Aue. In Auenbereichen kommt es durch die hydromorphen Talbéden zu hohen Di-
rektabfliissen und damit geringen Grundwasserneubildungsraten. Im Bereich der Litzen-Hohen-
molsener Platte liegt die Grundwasserneubildung zwischen 80 und 170 mm/a und ist damit als
mittel einzustufen. Der mengenmaRige Zustand des Grundwasserkdrpers ist nach den Daten des
LHW als gut eingestuft, obwohl das Gebiet im Regenschatten des Harzes mit Niederschlagsmen-
gen von 485 mm/a relativ niederschlagsarm ist und sich somit die Grundwasservorkommen nur
langsam regenerieren.
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Grundwassergefahrdung

Die Empfindlichkeit des Grundwassers gegentiiber Schadstoffeintragen korreliert in hohem MalR3e
mit dem Grundwasserflurabstand. Je niedriger der Flurabstand ist, desto geringméchtiger ist die
den Grundwasserleiter Uberlagernde und schiitzende Substratschicht, in der Schadstoffe zuriick-
gehalten und abgepuffert werden kdnnen. Die weitere Verschmutzungsempfindlichkeit ergibt sich
aus dem Bindungs- und Durchlassigkeitsvermdgen des Bodensubstrats. Zusammen ergibt sich
daraus unterschiedliche Grundwassergeschiitztheiten innerhalb der Region.

Die Grundwassergeschutztheit ist nach den Daten des LHW im Osten im Raum Giuinthersdorf
sehr hoch, ebenso im Stiden siidlich des Speichers Schladebach. In den Auen der Saale-Luppe
und dem Einzugsgebiet des "Baches™ sowie des ehemaligen Kiesgrubenabbaugebiets und des
FloRgrabens ist die Grundwassergeschutztheit gering. Auf den restlichen Ackerflachen im Wes-
ten sowie den versiegelten Flachen ist die Geschiitztheit als hoch bis mittel bewertet. Die Ver-
weilzeit des Sickerwassers ist in diesen Bereichen entsprechend hoch und die Belastung durch
Schadstoffe gering. In der Saale-Luppe-Aue, im Bereich der Kiesgrube Schladebach, entlang des
Baches und in Siedlungsbereichen der Kernstadt Leuna ist das Potenzial fir Schadstoffeintrage
in das Grundwasser hoch. So ergibt sich gesamtraumlich ein guter mengenmafiger Zustand des
Grundwassers, wahrend der chemische Zustand im Stadtgebiet schlecht ist, mit Ausnahme des
Ostlichen Plangebiets von Kétzschau bis Giinthersdorf.

Trinkwasser

Das Wasserwerk InfraLeuna befindet sich dstlich von Leuna-Daspig im stdwestlichen Teil des
Stadtgebiets in der Nahe der Saale. Fur das Wasserwerk besteht ein Trinkwasserschutzgebiet
von Spergau uber die Ortschaften Kroéllwitz, Daspig und Woélkau bis nach Kreypau. Das Schutz-
gebiet ist in Schutzzonen unterteilt, innerhalb deren jeweils angepasste Beschrankungen flr po-
tenziell grundwassergefahrdende Tatigkeiten bestehen. In der Schutzzone 1 ist die Empfindlich-
keit des Trinkwassers besonders hoch, wéhrend in der Schutzzone Il bis Il von einer mittleren
Empfindlichkeit gesprochen werden kann. Auswirkungen auf derzeit ausgetibte Nutzungen erge-
ben sich dadurch nicht.

2.2.2.1 Vorbelastungen

Ein flachenhafter Belastungsfaktor im Besonderen im Westen und im Norden des Stadtgebiets
sind die Einflisse des jahrelangen Braunkohleabbaus in der Umgebung sowie der Einleitung aus
Industrieabwéssern und der Kaliablaugeneinleitung aus dem Salzbergbau des Unstrutgebiets.
Die wesentlichen negativen Einfliisse entstehen durch den Industriestandort Leuna, deren Ab-
wasser jahrelang in die Region mit maRiger Aufbereitung abgeleitet wurden. Zur Vermeidung
weiterer negativer Auswirkungen wurden Abstromsicherungen eingeftihrt, die die Ausbreitung
des kontaminierten Grundwassers verhindern. Zum anderen werden auf intensiv genutzten
Ackern auch weiterhin durch Pestizideinsatz und Diingung Stoffe in den Boden und das Wasser
eingetragen. Diese intensiven Formen der landwirtschaftlichen Nutzung fihren auch zu Belas-
tungen von Oberflachengewassern, insbesondere wenn kein Pufferstreifen zwischen Gewassern
und intensiver Ackernutzung vorhanden ist.

2.2.3 Auswirkungen durch die Planung

Erhebliche Beeintrachtigungen der Oberflachengewdasser sind durch die Planungen des FNP
mdoglich, weil einige Planflachen an Flieigewéasser angrenzen. Betroffen ist die Flache Kot
Gem 1, die nur 30 m vom Saale-Elster Kanal, ein Fliegewasser 1. Ordnung, entfernt ist.

Eine weitere Flache (Frie W 2) grenzt an den Flo3graben, ein FlieRgewéasser 2. Ordnung, und
hat damit potenziell negative Auswirkungen auf dieses FlieRgewasser. Gleiches gilt fur die Fla-
chen Kot SO 1 mit potenziell negativen Auswirkungen auf den Hauptgraben, Krey M 3 auf den
Wolkauer Graben, Krey M 5 auf den Flo3graben, Spe Gem 1 auf den Spergauer Graben.

Das geplante Mischbaugebiet Z6 M 5 grenzt an ein gesetzlich geschitztes Kleingewasser und
an den Graben Zscherneddel. Die Bebauung der Gewasserufer und angrenzender Bereiche kdn-
nen erhebliche Beeintrachtigungen auf die Gewasserqualitat haben.
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Grundsatzlich bedarf die Errichtung baulicher Anlagen im 10 m (Gewasser I. Ordnung) bzw. 5 m
(Gewasser Il. Ordnung) breiten Uferschutzstreifen gem. § 49 WG LSA der wasserrechtlichen Ge-
nehmigung der Unteren Wasserbehdrde. Bauliche Anlagen an Gewassern |. Ordnung bzw.
Standgewdassern mit mehr als 1 ha GréRe sind gem. § 61 BNatSchG bis zu einem Abstand von
50 m verboten. Die Grundwasserneubildung hat im gesamten Betrachtungsraum im besten Fall
nur eine mittlere Wertigkeit, wodurch keine Konflikte mit dieser Funktion entstehen.

Beeintrachtigungen auf die chemische Qualitat des Grundwassers kdnnen potenziell durch Ha-
varien in Gewerbe- und Industriegebieten entstehen. Die geplante Erweiterung des Saaleparks
(GiU GE 3) ist kleinflachig und durch die hohe bis sehr hohe Grundwassergeschiitztheit, kann die
Gefahr einer Grundwasserverschmutzung ausgeschlossen werden.

Die geplante Wohnbauflache Krey W 2 liegt im Trinkwasserschutzgebiet ,Leuna-Daspig“ Zone Il
Da es sich hier um ein geplantes Wohngebiet ohne wassergefahrdende Nutzung handelt sind
keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten. Lediglich die Grundwasserneubildung wird
durch Neuversiegelung verringert.

Die Flache Krey SO 1 liegt teilweise im Uberschwemmungsbereich. Die Uberschwemmungsge-
biete sind festgesetzt auf Grundlage von § 76 WHG und § 99 WG LSA, die Grenze entspricht der
HQ100-Linie (hundertjahriges Hochwasser). Nach § 78 (1) WHG ist ,In festgesetzten Uber-
schwemmungsgebieten [ist] die Ausweisung neuer Baugebiete im Au3enbereich in Bauleitplanen
oder in sonstigen Satzungen nach dem Baugesetzbuch untersagt.“ In § 78 (2) WHG wird unter
bestimmten Bedingungen eine Ausnahme von diesem Verbot in Aussicht gestellt. Zu diesen Be-
dingungen gehoéren unter anderem die Situationen, wenn ,1. keine anderen Mdglichkeiten der
Siedlungsentwicklung bestehen oder geschaffen werden kdénnen® oder ,2. das neu auszuwei-
sende Gebiet unmittelbar an ein bestehendes Baugebiet angrenzt...“. Gefahren fur die Standfes-
tigkeit der Gebaude, den Schutz von Menschen und Sachgtitern sowie die Abflussfahigkeit des
Hochwassers miissen bei der Errichtung von Geb&uden in Uberschwemmungsgebieten gewahr-
leistet werden.

Tabelle 3: Beeintrachtigungen des Schutzgutes Wasser durch die Planung

Gemarkung Flachen-Nr. | Betroffenheit

Glnthersdorf GUGE 3 Grundwasserneubildung mittel, Grundwassergeschiitztheit hoch,
chemischer Zustand gut

Gunthersdorf GUG4 Grundwasserneubildung mittel, Grundwassergeschitztheit sehr
hoch, chemischer Zustand gut

Gulnthersdorf Guiw1l Grundwasserneubildung mittel, Grundwassergeschutztheit hoch,
chemischer Zustand gut

Kotschlitz Kot Gem 1 Grundwassergeschutztheit sehr hoch, chemischer Zustand gut,
Saale- Elster Kanal in 30 m Entfernung

Kotschlitz Kot SO 1 Grundwasserneubildung mittel, Grundwassergeschutztheit hoch,
chemischer Zustand gut, grenzt an den Hauptgraben

Kotzschau Kotz W 3 Grundwasserneubildung mittel, chemischer Zustand gut

Kreypau Krey SO 1 Uberschwemmungsgebiet (teilweise)

Kreypau Krey W 2 Trinkwasserschutzzone Ill, Grundwassergeschiitztheit mittel

Leuna LeuwW1 beinhaltet naturnahen Graben

Rodden RoM1 Grundwasserneubildung mittel, Grundwassergeschutztheit hoch -
sehr hoch, chemischer Zustand gut

Rodden Ro M 2 Grundwasserneubildung mittel, Grundwassergeschiitztheit sehr
hoch, chemischer Zustand gut

Spergau Spe Gem 1 grenzt an den Spergauer Graben

Zoschen Z6 M5 grenzt an gesetzlich geschitztes Kleingewasser

Zweimen Zw M 6 Grundwasserneubildung mittel, Grundwassergeschiitztheit sehr
hoch, chemischer Zustand gut
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2.3 Schutzgut Klima/Luft

Das Stadtgebiet Leuna liegt — wie ganz Deutschland — in der gemaRigten Klimazone Mitteleuro-
pas. Das Klima wird unter anderem durch den Golfstrom beeinflusst, der die klimatischen Werte
in Mitteleuropa mild gestaltet.

Das Klima in Leuna ist warmebegunstigt und aufgrund der Lage des Stadtgebiets im Regenschat-
ten des Harz relativ niederschlagsarm (485 mm/a Niederschlag). Damit ordnet sich der Raum in
das Klima der Binnenbecken und des Binnenhtigellandes im Lee der Mittelgebirge ein.

Die Hauptwindrichtung ist Stid-West bis West. In den durch das Saaletal gepragten Bereichen
der Kernstadt Leuna und den Ortschaften Spergau und Kreypau betragt die Durchschnittstempe-
ratur 8,6°C. Im restlichen Bereich des Stadtgebiets, dstlich des Saaletals, herrscht eine leicht
hdhere mittlere Temperatur von 9°C bis 10°C vor. Die Julitemperaturen liegen zwischen 17°-
18°C.

Fur die ortliche Planung sind vorrangig die mikroklimatischen Kenngréen von Bedeutung. Dabei
wird der zu untersuchende Raum meist in Ausgleichs- und Wirkungsrdume unterschieden. Wir-
kungsraume sind Raume, in denen durch menschliche Eingriffe in die Landschaft, wie beispiels-
weise durch Bebauung und sonstige groRR3flachige Versiegelungen sowie durch Emission von
Schadstoffen, fiir Mensch und Okosystem ungiinstigere Lebensverhéltnisse geschaffen werden.
Im Gegensatz dazu werden Flachen ohne solche Beeintrachtigungen als Ausgleichsraume ein-
gestuft. Hiermit sind sowohl Waldbereiche gemeint, die besonders als Frischluftproduzenten fun-
gieren, als auch Freiflachen wie Acker und Griinland, die in unterschiedlichem Mal3e als Kaltluft-
produzenten wirken. Um eine raumliche Verknipfung zwischen Wirkungs- und Ausgleichsrau-
men zu ermdglichen, sind Luftaustauschbahnen von groRer Bedeutung. Sie werden je nach ihrer
vorrangigen Funktion entweder als Frischluftschneisen eingestuft, wenn sie Frischluft (aus Wald-
gebieten) in belastete Bereiche flihren kdnnen oder als Kaltluftschneisen bezeichnet, wenn sie
Kaltluft (aus Offenlandschaften) in belastete Gebiete leiten. Auch eine Kombination beider Funk-
tionen in einer Schneise ist moglich.

Zur Beurteilung des Lokalklimas werden im Landschaftsplan sogenannte Klimatope abgegrenzt;
Gebiete, in denen gleiche lokalklimatische Bedingungen vorherrschen. Dabei wird der zu unter-
suchende Raum in folgende bioklimatische WirkrAume und Ausgleichsrdume unterschieden.

potenziell belasteter Siedlungsbereich
maRig belasteter Siedlungsbereich
Kaltluftentstehungsgebiete

Innerstadtische Grin- und Freiflachen (kleine Kaltluftentstehungsgebiete mit hoher lokalkli-
matischer Bedeutung)

Frischluftentstehungsgebiete

Laubgeblsche, Feldgehélze, Baumgruppen in Siedlungsnéhe (hoher lokalklimatischer Be-
deutung, v.a. Luftreinigungsfunktion)

Luftleitbahnen

Die Siedlungsgebiete in der Stadt Leuna sind durchgangig als potenziell belastet eingestuft, auf-
grund ihrer lockeren Bebauung, einem geringen Versiegelungsgrad und einer hohen Durchgri-
nung. Lediglich der Industriestandort Leuna wird als méafig belastet eingestuft, da hier der Ver-
siegelungsgrad hoéher, die Bebauung dichter ist und viele Emittenten vorhanden sind. Um die
einzelnen Ortslagen herum befinden sich grof3flachig auf den offenen Acker- und Grinlandfla-
chen Kaltluftentstehungsgebiete. Mit den Waldern in den Auen ist ein kleiner Teil des Plangebie-
tes als Frischluftentstehungsgebiet dargestellt. Vor allem die Saale wirkt als wichtige Luftleitbahn
fur den Luftaustausch in der Stadt Leuna.
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2.3.1 Vorbelastungen

Wesentliche Vorbelastungen der klimadkologischen Funktionen bestehen durch den lokal erhdh-
ten Versiegelungsgrad und den damit verbundenen Aufheizeffekten und Schadstoffanreicherun-
gen.

Insgesamt ist die lufthygienische Belastung innerhalb des Planungsraumes als gering einzustu-
fen, obgleich die Luft aufgrund der gro3raumigen Ausbreitung der Luftschadstoffe aus dem In-
dustriestandort Leuna und der im Planungsgebiet verursachten Emissionen entlang der Autobah-
nen eine gewisse Hintergrundbelastung aufweist.

Lokale Immissionsbelastungen werden vor allem durch den Kraftfahrzeugverkehr verursacht und
kénnen in unmittelbarer Nahe zu den Autobahnen zu hohen, fir den Menschen langfristig ge-
sundheitsschadlichen Schadstoffkonzentrationen fiihren.

2.3.2 Auswirkungen durch die Planung

Wesentliche Beeintrachtigungen durch die Ausweisungen des FNP kdnnen dadurch entstehen,
dass durch Flachenausweisungen, die mit grof3flachigen Versiegelungen und Beseitigung von
Vegetation verbunden sind, Frischluft- und Kaltluftentstehungsgebiete verloren gehen oder sogar
neue klimatische Wirkrdume entstehen, die sich negativ auf das Wohlbefinden des Menschen
sowie Okosysteme auswirken. Kaltluftentstehungsgebiete, die ausgleichende Funktion fiir maRig
belastete Industriegebiete haben, gehen durch die geplanten Neubauflachen Gu G 4, Leu G 1,
LeuGem1,LeuSO1,LeuW 1, LeuW 2, Leu W 3 und Spe G 2 verloren.

Im Vergleich zur Vorbelastung und unter Beriicksichtigung der Lage dieser Flachen in direktem
Zusammenhang zu bereits vorbelasteten Gewerbegebieten ist diese Beeintrachtigung teilweise
jedoch nur bedingt erheblich. Gleichwohl ist von einer Verscharfung der Problematik im Zuge des
Klimawandels durch die damit einhergehenden Temperaturerhéhungen im Sommer auszugehen.
Hier kbnnen zukinftig in Abhangigkeit vom Grad des Temperaturanstiegs unter Umstanden An-
passungsmalnahmen wie die Schaffung neuer Vegetationsstrukturen oder Kalt- und Frischluft-
bahnen erforderlich sein.

Die Revitalisierung von Brachflachen der Innenbereichssatzungen fur die Innenverdichtung des
Siedlungsgebiets leistet dagegen einen Beitrag zum globalen Klimaschutz, indem eine kompakte
Gemeindeentwicklung und damit einhergehend eine Reduzierung verkehrsbedingter Emissionen
erreicht wird.

Tabelle 4: Beeintrachtigungen der klimadkologischen Funktionen durch die Planung

Gemarkung Flachen-Nr. | Betroffenheit

Guntherdorf GuG4 Kaltluftentstehungsgebiet neben maRig belastetem Siedlungsraum -
mittlere ausgleichende Funktion

Leuna LeuG1 Kaltluftentstehungsgebiet neben maRig belastetem Siedlungsraum -
mittlere ausgleichende Funktion

Leuna Leu Gem 1 Kaltluftentstehungsgebiet neben maRig belastetem Siedlungsraum -
mittlere ausgleichende Funktion

Leuna Leu Gr1l Kaltluftentstehungsgebiet neben maRig belastetem Siedlungsraum -
mittlere ausgleichende Funktion

Leuna LeuSO1 Kaltluftentstehungsgebiet neben maRig belastetem Siedlungsraum -
mittlere ausgleichende Funktion

Leuna LeuW 1 Kaltluftentstehungsgebiet neben maRig belastetem Siedlungsraum -
mittlere ausgleichende Funktion

Leuna LeuW 2 Kaltluftentstehungsgebiet neben maRig belastetem Siedlungsraum -
mittlere ausgleichende Funktion

Leuna LeuW 3 Kaltluftentstehungsgebiet neben maRig belastetem Siedlungsraum -
mittlere ausgleichende Funktion

Spergau Spe G 2 Kaltluftentstehungsgebiet neben maRig belastetem Siedlungsraum -
mittlere ausgleichende Funktion
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2.4 Schutzgut Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt

Biotopausstattung

Die gegenwartige Biotopausstattung des Plangebietes weist nur noch in den Auwaldern der Lup-
peaue die potenziell natiirliche Vegetation auf. Der Grof3teil der Vegetationsstrukturen ist durch
menschlichen Einfluss vieler Jahrhunderte erheblich verandert, v.a. aufgrund des fruchtbaren Bo-
dens auf den grofR¥flachigen Agrarlandschaften.

63 % des Betrachtungsraumes wird landwirtschaftlich genutzt, wobei die Nutzung als Acker deut-
lich Uberwiegt. Mit 19 % der Gesamtflache kommt der Siedlung inklusive Industrie- und Gewer-
begebiete ein sehr groRer Flachenanteil zu. Nur 6 % der Flache ist Wald, der sich auf die Niede-
rungen beschrénkt. 2 % des Betrachtungsraumes sind Gewasser, ein Grof3teil davon sind Abgra-
bungsgewasser, aber auch FlieRgewasser wie die Saale und der Saale-Elster Kanal. Die verblei-
benden 10 % verfallen auf Grinflachen wie Gartenbauflachen, Streuobstwiesen, Staudenfluren
oder Gebuschstrukturen sowie Moorstandorte.

Grundsatzlich lasst sich das Gebiet der Stadt Leuna in 3 Betrachtungsraume aufteilen: West,
Mitte und Ost.

Der westliche Teil wird von der Kernstadt Leuna mit seinem grof3flachigen Industrie- und Gewer-
beflachen des ,Chemieparks Leuna“ mit umfangreichen Gleisanlagen und der am westlichen
Rand liegende Halde, die den Industriestandort um bis zu 35 m Uberragt, eingenommen. Die
Halde ist gepragt von jungem Laubmischbestanden und Hochstaudenfluren. Das westliche Stadt-
gebiet, die Kernstadt Leuna und Spergau, ist gepragt von Wohnbebauung mit Einzel- und Rei-
henh&usern. Ostlich des Stadtgebietes Leuna wird die Landschaft durchzogen von der Niederung
der Saale, die Uberwiegend durch Grunland, kleinflachig auch Nassgrinland, gepragt und ver-
einzelt mit Auwaldrelikten durchsetzt ist. Auf dem grof3ten Teil des Streckenverlaufs geht die Saa-
leaue in Ostliche Richtung jedoch schnell in die Ackernutzung tber.

Im mittleren Bereich des Planungsraumes herrscht die landwirtschaftliche Nutzung auf Ackerfla-
chen vor. Im zentralen Teil bei Schladebach hat sich eine Bergbaufolgelandschaft mit zahlreichen
Abgrabungsgewassern, Rohbodenstellen, frischen Staudenfluren und vereinzelten Flachmooren
entwickelt. Beiderseits des "Bachs" liegen ausgedehnte Abbaugebiete insbesondere flr Kies und
Kiessand, die von dem zu Bad Durrenberg gehdrenden Ort Tollwitz bis zur Gemarkung Wallen-
dorf der Gemeinde Schkopau reichen. Der Landschaftsraum wird durchzogen von vielen Graben,
dem FlielBgewasser ,Bach® und den FléRgraben, sowie der durch Hochstauden und Gehdlzen
gepragten Trasse des geplanten Saale-Elster-Kanals, der jedoch nur aus 6stlicher Richtung bis
kurz nach Gunthersdorf realisiert wurde.

Im nordéstlichen Betrachtungsraum nimmt die Siedlungsdichte in Glnthersdorf, Kétschlitz, Zwei-
men und Z&schen zu und wird nach Norden abgeldst von den groR3flachigen Schutzgebieten der
Luppeaue. Hier herrschen grof3flachige Hartholzauen und Laubmischwalder, feuchte Staudenflu-
ren, Rohrichte und mesophiles Grinland vor. Nordlich von Zdschen liegt ein Teil des Ral3nitzer
Sees im Plangebiet. An der dstlichen Grenze wird das Plangebiet von der Autobahn A9 und dem
~>aalepark® in Gunthersdorf gepragt.

Die nachfolgende Tabelle gibt eine Ubersicht tiber die im Plangebiet vorkommenden Biotoptypen
mit besonderer Bedeutung fur den Biotop- und Artenschutz. Die Tabelle enthélt alle nach § 30
BNatSchG i.V.m. 88 22 NatSchG LSA geschiitzten Biotoptypen, die im Plangebiet vorkommen.
Diese sind mit dem Zeichen ,§“ gekennzeichnet. Der in Sachsen-Anhalt verwendete Code fir die
Biotopkartierung ist fir viele gesetzlich geschutzte Biotoptypen nicht eindeutig. In anderen Fallen
ist eine Zuordnung zum gesetzlichen Schutz aus dem Luftbild nicht mdglich. In diesen Fallen
wurden die Biotoptypen als ,potentiell geschitzt (§)“ eingestuft und bediirfen einer terrestrischen
Nachkartierung. Gesetzlich geschitzte Biotoptypen sind auch ohne eigene Verordnung ge-
schiitzt. lhre Beanspruchung fiir andere Nutzungen ist untersagt und benétigt eine naturschutz-
rechtliche Ausnahmegenehmigung.
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Tabelle 5: Geschiitzte Biotoptypen im Plangebiet

CIR-Code Schutz- | Biotoptyp

status

GAab/Gaan (8) Abgrabungsgewasser, Stillgewasser >1ha, Ufer bedingt naturnah (unver-
baut) oder Ufer weitgehend naturnah (unverbaut)

GBbb (8) Bach stark begradigt, Ufer bedingt naturnah (unverbaut)

GBIb/GBIn § Bach leicht begradigt (gewundene Linienfihrung), Ufer bedingt naturnah
(unverbaut) oder Ufer weitgehend naturnah (unverbaut)

GBnn § Bach natirlich maandrierend, Ufer weitgehend naturnah (unverbaut)

GBgb/GBgn (8) Graben, Ufer bedingt naturnah (unverbaut) oder Ufer weitgehend naturnah
(unverbaut)

GFlb § Fluss leicht begradigt, Ufer bedingt naturnah (unverbaut)

GFnb § Fluss natirlich maandrierend, Ufer bedingt naturnah (unverbaut)

GFsb § Fluss natirlich gestreckter Lauf, Ufer bedingt naturnah (unverbaut)

GFtb (8) stillgelegter Kanalteil, Ufer bedingt naturnah (unverbaut)

GKab/Gkan 8 Altwasser/-arm, Stillgewasser <1lha, Ufer bedingt naturnah (unverbaut)
oder Ufer weitgehend naturnah (unverbaut)

GKk 8 Auenkolk, Stillgewéasser <1ha, Ufer weitgehend naturnah (unverbaut)

GKmn 8 Moorgewasser, naturnah, Stillgewasser <lha, Ufer weitgehend naturnah
(unverbaut)

GKob/Gkon (8) sonstiges Kleingewasser, Stillgewasser <lha, Ufer bedingt naturnah (un-
verbaut) oder Ufer weitgehend naturnah (unverbaut)

GSab/Gsan § Altwasser/-arm, Stillgewasser >1ha, Ufer bedingt naturnah (unverbaut)
oder Ufer weitgehend naturnah (unverbaut)

GSm 8 Moorgewasser, Naturnah, Stillgewasser >1ha

GSon 8 sonstiger See, Naturnah, Stillgewasser >1ha, Ufer weitgehend naturnah
(unverbaut)

GTab/Gtan/Gtat (8) Abgrabungsgewasser, Stillgewasser >1ha, Ufer bedingt naturnah (unver-
baut) oder Ufer weitgehend naturnah (unverbaut) oder Ufer teilweise ver-
baut

GTob/GTon/GTot (8) sonstiger Teich, Stillgewasser <1lha, Ufer bedingt naturnah (unverbaut)
oder Ufer weitgehend naturnah (unverbaut) oder Ufer teilweise verbaut

HG.I (8) Baumgruppe, Laubmischbestand

HG.u (8) Baumgruppe, Laubbaumbestand

HHau 8 Hecke/Gebuschreihe, liickig oder geschlossen, mit oder ohne B&dume,
Laubmischbestand

HR 8 Baumreihe einreihig oder mehrreihig, liickig oder geschlossen, Laubbaum-
bestand oder Laubmischbestand oder Obstbaumbestand

HS (8) Streuobstwiese

Hum/ Huo (8) Gebisch mit Laubmischbestand oder ohne Laubmischbestand

KFr 8 Flachmoor/Sumpf, Réhrichtflache

KFs 8 Flachmoor/Sumpf, Gro3seggen/Binsen, rasig/bultig

Kfu 8 Flachmoor/Sumpf, Réhrichtgirtel, -saum

KGf (8) Feucht-/NaRgrinland

KGm 8 mesophiles Griinland

KSf 8 Staudenflur feucht/nall

KSt § Staudenflur trocken-warm

WAe 8 Weichholzaue, Erlen-Eschen-Wald oder Erlen-Bachwald

WAh § Hartholzaue
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CIR-Code Schutz- | Biotoptyp
status
WAwW § Weichholzaue

§ = geschutzter Biotoptyp
(8) = potentiell geschitzter Biotoptyp

Pflanzen

Neben den besonders geschiitzten Biotoptypen gibt es einzelne Pflanzenarten, die nach natio-
nalem oder internationalem Recht einen besonderen Schutz genieRen. Im Folgenden werden die
wild wachsenden, gesetzlich geschiitzten Farn- und Blitenpflanzen aufgelistet, fir die im Stadt-
gebiet Leuna Nachweise vorliegen. Die Tabelle beriicksichtigt dabei nur die Arten, die in der An-
lage 1 zur Bundesartenschutzverordnung und/oder in Anhang A oder B der EU-Verordnung
338/97 (EU Artenschutzverordnung) aufgefuhrt sind und damit national und/oder international
einen besonderen Schutz genieRen. Dariiber hinaus gibt die Tabelle Auskunft Giber den Gefahr-
dungsstatus gemal Roter Liste Deutschland und Sachsen-Anhalt. Die verwendeten Daten stam-
men vom Landesamt fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt. Es wurden nur Daten von Fundpunkten
ab dem Jahr 2005 verwendet.

Im Rahmen der Bauleitplanung sind die europaisch geschiitzten Arten (FFH-Arten) besonders zu
beriicksichtigen, da die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG fir diese
Arten nicht der Abwégung unterliegen. Im Falle einer Beeintrachtigung dieser Arten durch ein im
Rahmen der Bauleitplanung vorbereitetes Vorhaben sind Vermeidungs- und gegebenenfalls vor-
gezogene AusgleichsmalBnahmen (CEF-MalRnahmen) zwingend vorzusehen, anderenfalls ist
eine Ausnahme von den Verbotstatbestanden gemafd 8 45 Abs. 7 BNatSchG zu beantragen. Bei
den im Plangebiet vorkommenden Pflanzenarten ist keine im Anhang IV der FFH-Richtlinie ge-
listet.

An einigen feuchten Standorten im Nordosten des Plangebietes kommt das Breitblattriges Kna-
benkraut vor. Der Sumpf-Stendelwurz kommt an der nordlichen Grenze des Plangebietes in der
Bergbaufolgelandschaft vor.

Tabelle 6: Gesetzlich geschiitzte Pflanzenarten in der Stadt Leuna

Wiss. Artname Dt. Artname RL BRD* RL LSA** Schutzstatus
Breitblattriges Knaben- Dactylorhiza majalis 3 3 §

kraut

Sumpf-Stendelwurz Epipactis palustris 3 2

Rote Liste Status

1- vom Aussterben bedroht, 2- stark gefahrdet, 3-gefahrdet, 4-pot. Gefahrdet, V- Vorwarnliste, G — Gefahrdung
ohne genaue Zuordnung

* Rote Liste Deutschland Pflanzen Stand 1996
** Rote Liste Land Sachsen-Anhalt Pflanzen 2004

Tiere

Im Rahmen der Bauleitplanung sind die europdisch geschitzten Tierarten (FFH-Arten) besonders
zu berlcksichtigen, da die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG fir
diese Arten nicht der Abwagung unterliegen. Im Falle einer Beeintrachtigung dieser Arten durch
ein im Rahmen der Bauleitplanung vorbereitetes Vorhaben sind Vermeidungs- und gegebenen-
falls vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF-MalRnahmen) zwingend vorzusehen, anderen-
falls ist eine Ausnahme von den Verbotstatbestdnden gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG zu beantra-
gen.

Im Folgenden werden die wildlebenden, europaisch geschitzten Tierarten aufgelistet, fur die aus
dem Gebiet der Stadt Leuna Nachweise vorliegen. Bei den Arten der Bundesartenschutzverord-
nung kennzeichnet ein Paragraph (8) besonders geschiitzte Arten. Zwei Paragraphen (§8) stehen
fur streng geschitzte Arten. Es sind alle Arten gelistet, die entweder streng geschiitzt sind oder
in den Schutzkategorien 1,2,3 oder V der Roten Liste Deutschland oder Sachsen-Anhalt gelistet
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sind. Besonders zu beriicksichtigen sind auch Vogelarten, die im Anhang | der Européischen
Vogelschutzrichtlinie aufgefuhrt sind (,VS-RL Anhang.1%). Die verwendeten Daten stammen vom
Landesamt fur Umweltschutz Sachsen-Anhalt. Es wurden nur Daten von Fundpunkten ab dem
Jahr 2005 verwendet.

vogel

Fur die Artengruppe der Végel sind die deutschlandweit von Aussterben bedrohten Arten Brach-
pieper und Zwergdommel in der Kiesgrube Schladebach hervorzuheben. Dariiber hinaus liegen
im Plangebiet Nachweise fir die in Sachsen-Anhalt stark gefahrdeten Arten Drosselrohrsanger,
Kiebitz, GroRe Rohrdommel und Zwergdommel vor.

Tabelle 7: Planungsrelevante Vogelarten im Plangebiet

Wiss. Artname Dt. Arthame RL BRD* | RL LSA** | Vogelschutz- |Schutz
RL Anhang 1
Luscinia svecica Blaukehlchen \Y R X 8§
Anthus campestris Brachpieper 1 X 8§
Acrocephalus arundi- Drosselrohrséanger \% 2 X 88§
naceus
Alcedo atthis Eisvogel * \% X 88§
Picus canus Grauspecht 2 X 8§
Picus viridis Grunspecht * \Y 8§
Vanellus vanellus Kiebitz 2 2 8§
Grus grus Kranich * X 8§
Dendrocopos medius Mittelspecht * X 88
Lanius collurio Neuntoter * X 8§
Lanius excubitor Raubwirger 2 3 8§
Botaurus stellaris GrofRe Rohrdommel 2 2 X 8§
Circus aeruginosus Rohrweihe * \Y X 8§
Milvus milvus Rotmilan * 3 X 8§
Locustella fluviatilis Schlagschwirl * X §
Milvus migrans Schwarzmilan * X 8§
Dryocopus martius Schwarzspecht * X 88
Sylvia nisoria Sperbergrasmiicke * X 88
Ciconia ciconia WeiRstorch 3 X 8§
Jynx torquilla Wendehals 2 88
Pernis apivorus Wespenbussard Y, 3 X 88
Ixobrychus minutus Zwergdommel 1 X 88
Rote Liste Status
1- vom Aussterben bedroht, 2- stark gefahrdet, 3-gefahrdet, 4-pot. Gefahrdet, V- Vorwarnliste, G — Gefahrdung ohne
genaue Zuordnung
* Rote Liste Deutschland Vogel Stand 2009
** Rote Liste Land Sachsen-Anhalt Vogel 2004

Saugetiere

Nachweise der Artengruppe der Flederméuse, von denen alle Arten streng geschiitzt sind, liegen
fur das gesamte Plangebiet mit Schwerpunkt in der Luppeaue vor. Besonders zu bertcksichti-
gende Saugetierarten im Plangebiet sind aulerdem die drei streng geschitzten Arten Biber (Cas-
tor fiber, FFH-Richtlinie Anhang IV, Il), Fischotter (Lutra lutra, FFH-Richtlinie Anhang IV, II) und
Feldhamster (Cricetus cricetus, FFH-Richtlinie Anhang IV, Il). Fur den Feldhamster liegt lediglich
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ein Totfund in der Nahe der Autobahn A38 vor. Der Fischotter ist nachgewiesen worden an der
Luppe und am Augraben. Der Biber kommt im Bach und dem Durchstichgraben zur Saale zwi-
schen Kreypau und Wisteneutzsch vor, breitet sich aber derzeit aktiv aus und kann in allen na-
turnahen Nebengewdassern der Saale erwartet werden.

Tabelle 8: Planungsrelevante Saugetiervorkommen im Plangebiet

Wiss. Artname Dt. Artname RLBRD |RLLSA |FFH Anhang Schutz
Nyctalus noctula Abendsegler Y, 3 v 8§
Castor fiber ssp. albicus Biber Y, 2 I, 1Iv 8§
Plecotus auritus Braunes Langohr Y, 2 v 8§
Eptesicus serotinus Breitfluigelfledermaus G 2 v 8§
Myotis nattereri Fransenfledermaus * 2 v 8§
Myotis brandtii Grol3e Bartfledermaus Y, 2 v 8§
Myotis myotis GroRes Mausohr \Y 1 I, v 8§
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus \% 1 \ 8§
Barbastella barbastellus Mopsfledermaus 2 1 I, v 88§
Pipistrellus nathusii Rauhhautfledermaus * 2 v 8§
Myotis daubentonii Wasserfledermaus * 3 v 88
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus * 2 v 8§
Cricetus cricetus Feldhamster 1 v 8§
Lutra lutra Fischotter 3 1 I, Iv 8§
Rote Liste Status

1- vom Aussterben bedroht, 2- stark gefahrdet, 3-gefahrdet, 4-pot. Gefahrdet, V- Vorwarnliste, G — Ge-
fahrdung ohne genaue Zuordnung

* Rote Liste Deutschland Wirbeltiere Stand 2009

** Rote Liste Land Sachsen-Anhalt Wirbeltiere 2004

Reptilien und Amphibien

Mit der Zauneidechse wurde nur eine planungsrelevante Reptilienart im Planungsraum dokumen-
tiert. Nachweise liegen vor im Bereich der Abbauflache bei Spergau und nérdlich der Bahnlinie
bei Z6schen. Die streng geschutzten Amphibienarten Kammmolch, Knoblauchkréte, Laubfrosch,
Moorfrosch und Wechselkréte sind in temporaren Kleingewassern im gesamten Planungsraum
mit Schwerpunkt in den Abgrabungsgebieten nachgewiesen.

Tabelle 9: Planungsrelevante Amphibien- und Reptilienarten im Plangebiet

Wiss. Artname Dt. Artname RL BRD* |RL LSA** | FFH Anhang Schutz
Lacerta agilis Zauneidechse \Y 3 v 88
Triturus cristatus Kammmolch Y, 3 I, v 8§
Pelobates fuscus Knoblauchkrote 3 v 88
Hyla arborea Laubfrosch 3 \ 88
Rana arvalis Moorfrosch 3 v 88
Bufo viridis Wechselkrote 3 v 88

Rote Liste Status

1- vom Aussterben bedroht, 2- stark gefahrdet, 3-gefahrdet, 4-pot. Gefahrdet, V- Vorwarnliste, G — Gefahrdung ohne
genaue Zuordnung

* Rote Liste Deutschland Wirbeltiere Stand 2009
** Rote Liste Land Sachsen-Anhalt Wirbeltiere 2004
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Fische

Nachweise fur gefahrdete Fischarten liegen nur fir die Luppe und den Augraben vor. Bitterling
und Schlammpeitzger sind im Anhang Il der FFH-Richtlinie gelistet, was bedeutet, dass sie als
Indikatoren fur wertvolle Lebensraume und fur die Ausweisung von Schutzgebieten genutzt wer-
den. Beide Arten kommen in der Luppe vor.

Tabelle 10: Planungsrelevante Fischarten im Plangebiet

Wiss. Artname Dt. Arthame RL BRD |RL LSA FFH Anhang Schutz
Rhodeus amarus Bitterling * 2 Il

Carassius carassius Karausche 2 3

Leucaspius delineatus Moderlieschen \% 3

Misgurnus fossilis Schlammpeitzger 2 2 Il

Rote Liste Status
1- vom Aussterben bedroht, 2- stark gefahrdet, 3-gefahrdet, 4-pot. Gefahrdet, V- Vorwarnliste, G — Gefahrdung ohne
genaue Zuordnung

* Rote Liste Deutschland Wirbeltiere Stand 2009
** Rote Liste Land Sachsen-Anhalt Wirbeltiere 2004

Insekten

Unter den Insekten sind die Nachweise von zwei streng geschiitzten Arten besonders hervorzu-
heben. Die Kéaferart Eremit, welche im Anhang Il der FFH-Richtlinie gelistet ist und flir den prioritar
Lebensraume als Schutzgebiete ausgewiesen werden sollen, und auch der von Aussterben be-
drohte Eschen-Scheckenfalter kommen in den Waldern der Luppeaue vor.

Tabelle 11: Planungsrelevante Insekten im Plangebiet

Wiss. Artname Dt. Artname RL BRD |RLLSA FFH Anhang Schutz

Osmoderma eremita Eremit 2 2 1*, IV 8§

Euphydryas maturna Eschen-Scheckenfal- 1 1 I, v 8§
ter

Leucorrhinia pectoralis Grol3e Moosjungfer 2 2 I, v 8§

Ophiogomphus cecilia Griine Flussjungfer 2 I, v 88

Proserpinus proserpina Nachtkerzenschwar- \% 2 v 88
mer

Leucorrhinia caudalis Zierliche Moosjungfer v 88

Rote Liste Status

1- vom Aussterben bedroht, 2- stark gefahrdet, 3-gefahrdet, V- Vorwarnliste

1- vom Aussterben bedroht, 2- stark gefahrdet, 3-gefahrdet, 4-pot. Gefahrdet, V- Vorwarnliste, G — Gefahrdung ohne

genaue Zuordnung

* Rote Liste Deutschland Insekten Stand 2009

** Rote Liste Land Sachsen-Anhalt Insekten 2004

Weichtiere

Die gefahrdete Schmale Windelschnecke kommt in der Weichholzaue entlang des Flie3gewas-
sers ,Bach” westlich von Kétzschau und auf der Pfeifengraswiese bei Glunthersdorf vor.

Tabelle 12: Planungsrelevante Weichtiere im Plangebiet

Wiss. Artname Dt. Artname RLBRD |RL LSA FFH Anhang Schutz
Vertigo angustior Schmale Windel- 3 3 Il
schnecke

Rote Liste Status
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1- vom Aussterben bedroht, 2- stark gefahrdet, 3-gefahrdet, 4-pot. Gefahrdet, V- Vorwarnliste, G — Gefahrdung ohne
genaue Zuordnung

* Rote Liste Deutschland Weichtiere Stand 2009
** Rote Liste Land Sachsen-Anhalt Weichtiere 2004

Biotopverbund

Um dem Arten- und Lebensraumschwund effektiv und nachhaltig entgegenzuwirken und die Leis-
tungs- und Funktionsféhigkeit des Naturhaushalts einschlief3lich der Erhaltung der biologischen
Vielfalt wirksam zu schitzen, reicht der klassische Naturschutz in Form eines abgestuften Schutz-
gebietssystems nicht mehr aus. Es besteht die Notwendigkeit eines flachendeckenden und ab-
gestuften Naturschutzansatzes, der durch den Biotopverbund umgesetzt wird. In BNatSchG § 21
heil3t es: ,Der Biotopverbund dient der dauerhaften Sicherung der Populationen wildlebender
Tiere und Pflanzen einschlief3lich ihrer Lebensstatten, Biotope und Lebensgemeinschaften sowie
der Bewahrung, Wiederherstellung und Entwicklung funktionsfahiger 6kologischer Wechselbe-
ziehungen. Er soll auch zur Verbesserung des Zusammenhangs des Netzes "Natura 2000" bei-
tragen.

Die Umsetzung dieses Biotopverbundes erfolgte mit der Planung des ,Okologischen Verbund-
systems des Landes Sachsen-Anhalt®, das in die einzelnen Landkreise unterteilt wurde. Fiir den
Bereich Leuna gilt die ,Planung von Biotopverbundsystemen im Landkreis Merseburg-Querfurt®
(MLU 2002). Die Flachen sind eingestuft in regionale oder tiberregionale Bedeutung und unterteilt
in Kernflachen, die bereits einen sehr hohen Wert aufweisen und erhalten bleiben sollen, und
Entwicklungsflachen, die aufgewertet werden sollen. Der Biotopverbund ist in der Nebenkarte
von Karte 1 dargestellt.

24.1 Vorbelastungen

Eutrophierung
besonders betroffen: Stillgewasser

Bei Kleingewéassern, die inmitten der Feldflur oder im Siedlungsbereich liegen, fihren fehlende
Pufferstreifen zu diffusen Nahrstoffeintragen aus der Landwirtschaft bzw. der umgebenden Gar-
tennutzung.

Zwischenmoore und Torfmoore gehdéren zu den extrem gefahrdeten Biotoptypen, die trotz ihrer
relativen Artenarmut eine hohe Zahl von geféhrdeten Arten der Flora und Fauna enthalten. We-
gen der zunehmenden Eutrophierung durch Regenwassereinleitung und des abgesenkten
Grundwassers droht den Moorgebieten eine fortschreitende Sukzession durch Bewaldung mit
Moorbirken.

Intensive Land- und Forstwirtschaftliche Nutzung
besonders betroffen: Intensivacker, Intensivgriinland, angrenzende Kleinbiotope

Intensiv genutzte Acker besitzen gesamtokologisch nur geringen Wert, aus floristischer Sicht sind
sie in der Regel stark verarmt. Insbesondere grof3e Ackerschlage ohne Verbundelemente wie
Hecken oder Ruderalstreifen bilden Ausbreitungsbarrieren fir viele Tier- und Pflanzenarten.
Durch diffuse Zufuhr von Diungemitteln sind kleine Biotopstrukturen innerhalb dieser Flachen wie
Magerrasen, Kleingewésser, und néhrstoffarme Moorstandorte bedroht. Der Néhrstoffeintrag ver-
anderte die Artenzusammensetzung, erhoht die Biomasseproduktion und beschleunigt die Suk-
zession.

242 Auswirkungen der Planung

Die Vorschriften des § 44 BNatSchG erfordern vorsorglich eine Prifung, inwieweit die durch die
Planung ermdglichten Bauvorhaben zu einer Beeintrachtigung besonders bzw. streng geschiitz-
ter Tier- und Pflanzenarten fuhren kénnen. Im Rahmen der Bauleitplanung sind die europdisch
geschutzten Arten (FFH-Arten) besonders zu berticksichtigen, da die artenschutzrechtlichen
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Verbotstatbestédnde des § 44 BNatSchG fiir diese Arten nicht der Abwagung unterliegen. Im Falle
einer Beeintréchtigung dieser Arten durch ein im Rahmen der Bauleitplanung vorbereitetes Vor-
haben sind Vermeidungs- und gegebenenfalls vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-
MalRnahmen) zwingend vorzusehen, anderenfalls ist eine Ausnahme von den Verbotstatbestan-
den gemalR 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG zu beantragen.

Im Rahmen der Fléachennutzungsplanung als vorbereitende Bauleitplanung kénnen diese As-
pekte nicht abschlieBend berticksichtigt werden. Insbesondere ist eine konkrete Erhebung des
Arteninventars des Plangebietes erst auf Bebauungsplanebene vorgesehen. Eine Uberpriifung
der Bestandssituation und die Beriicksichtigung der Belange der besonders oder streng ge-
schiitzten Tier- und Pflanzenarten missen auf der Ebene des Bebauungsplanes erfolgen.

Auf den neu ausgewiesenen Flachen oder auf den entsprechenden angrenzenden Flachen kom-
men keine gesetzlich besonders oder streng geschiitzten Tier- und Pflanzenarten vor, die durch
die geplante Nutzung gefahrdet werden kdnnten. Zur Auswertung wurden die Daten vom Lan-
desamt fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt und der Unteren Naturschutzbehérde Saalekreis ver-
wendet.

Tabelle 13 gibt Hinweise darauf, bei welchen Planflachen geschiitzte Biotope gemaR § 30
BNatSchG i.V.m. §§ 22 NatSchG LSA betroffen sind. Aufgrund der Biotoptypen-Kartierung aus
dem Luftbild (CIR 2009) gibt es einige potenziell geschitzte Biotope, deren Schutzstatus erst
durch eine terrestrische Kartierung endgiiltig geklart werden kann. Geschiitzte Biotoptypen wie
Streuobstwiesen, Feuchtgrinland, naturnahe Graben und Kleingewéasser und somit auch wert-
volle Lebensraume fur Tiere und Pflanzen werden durch die Neubauflachen Spe Gem 1, Z6 M 5
und teilweise Frie Gem 2 Uberplant.

Einige Flachen liegen im Bereich des landesweiten dkologischen Verbundsystems, wodurch sich
zwar keine rechtliche Baubeschrankung ergibt, jedoch ein erhdhter Ausgleichsbedarf entsteht.
Flachen, die im Bereich des héherrangigen Uberregionalen Biotopverbundes liegen sind die Neu-
bauflachen 26 Gem 1, Zw M 3, Zw M 5 und Krey M 1. Im Bereich des regionalen Biotopverbundes
liegen die Flachen Giu GE 3, Kotz W 1, Két Gem 1 Krey M 5, Krey M 6 und Spe Gem 1. Die
Flache GiU GE 3 beinhaltet einen Graben, der als Kernflache des regionalen Biotopverbundes
ausgewiesen ist. Der Verlauf dieses Grabens wurde im Rahmen eines Wasserrechtlichen Plan-
feststellungsverfahrens zum Bebauungsplan Nr. 55 verandert und sudlich um das B-Plangebiet
herumgefihrt. Die Funktion des Grabens als Kernflache des Biotopverbundes konnte somit er-
halten bleiben. Durch die Erweiterung des von Mobel Hoffner nach Siden auf Planflache Gu GE
3 mussen besondere Anforderungen erfullt werden, damit die Funktion des Biotopverbundes an
dieser Stelle weiterhin Bestand hat.

Tabelle 13: Beeintrdchtigungen von Biotopen, Tieren und Pflanzen durch die Planung

Gemarkung Flachen-Nr. Betroffenheit

Gunthersdorf GUGE 3 regionaler Biotopverbund, Kernflache Graben

Kdtzschau Kotz W 1 regionaler Biotopverbund

Kreypau Krey M 1 Uberregionaler Biotopverbund

Kreypau Krey M 5 regionaler Biotopverbund

Spergau Spe Gem 1 wertvoller Lebensraum einschlie3lich geschitzter Biotoptypen,
Feuchtgrunland und Streuobstwiese, Kernflache regionaler Bio-
topverbund

Zdschen Z6 Gem 1 Uberregionaler Biotopverbund

Zdschen Z6 M5 wertvoller Lebensraum einschl. geschiitzter Biotoptypen
Feuchtgrinland

Zweimen ZW M3 Uiberregionaler Biotopverbund

Zweimen ZW M 5 Uiberregionaler Biotopverbund
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2.5 Schutzgut Landschaft

Nach § 1 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird ,die Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie der Erholungs-
wert von Natur und Landschaft® als Schutzgut bestimmt. Nach § 1 Abs. 5 BauGB sollen die Bau-
leitplane dazu beitragen, ,das Orts- und Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu entwi-
ckeln®.

Besonders préagend fur das Landschaftsbild und somit wertgebend fir die einzelnen Landschafts-
bildeinheiten sind bestimmte charakteristische Landschaftselemente. Hierzu gehdéren land-
schaftspragende Strukturen wie Gewasser, Hecken, Alleen und Baumreihen, Hangkanten, Sied-
lungsrander oder Kuppen sowie Trockentéler (Rummeln) und Erhebungen.

Es liegt bislang keine Landschaftshildbewertung fir die Stadt Leuna vor. Deshalb wird auf die
Landschaftsgliederung des Landes Sachsen-Anhalt (2001) zuriickgegriffen.

Die Landschaftsgliederung Sachsen-Anhalt wurde als eigenstandiger Teil des Landschaftspro-
grammes im Jahr 2001 fortgeschrieben. Die Flachen des Stadtgebiets Leuna werden von 5 Land-
schaftseinheiten durchzogen. Die Luppeaue bei Horburg-MaRlau und im nérdlichen Bereich der
Gemarkung Zweimen und Zdschen wird der Landschaftseinheit ,Weilte-Elster-Tal“ (2.11) zuge-
ordnet. Eine kleine Flache an der nordwestlichen Grenze von Zdschen ist der ,Tagebauregion
Merseburg-Ost* (7.6) zugeordnet. Die zentrale Uberwiegend ackerbaulich genutzte Flache ist der
,Lutzen-Hohenmolsener Platte” (3.6) zugeordnet. Das Saaletal gehért zur Landschaftseinheit
~Halle-Naumburger Saaletal“ (2.5). Die Gemarkung Leuna und Spergau liegen Uberwiegend im
Bereich der ,Querfurter Platte* (3.5). Im Folgenden wird die Bestandsbeschreibung der Land-
schaftsraume in fir den Betrachtungsraum relevanten Ausziigen wiedergegeben.

Der Wert des Landschaftsbildes wird flr den Betrachtungsraum aus den Beschreibungen der
Landschaftsgliederung abgeleitet und in einer 5-stufigen Skala (sehr gering, gering, mittel, hoch,
sehr hoch) ausgedrtickt. Im Ergebnis stellt sich in der Stadt Leuna die Landschaftsbildbewertung
in Extremen dar. Das Halle-Naumburger Saaletal (2.5) und das Weil3e-Elster-Tal (2.11) verfiigen
Uber ein sehr hochwertiges Landschaftsbild, was auch durch die Ausweisung von Landschafts-
schutzgebieten in diesen Landschaftseinheiten bestatigt wird. Auf der anderen Seite weist die
Querfurter Platte (3.5) aufgrund des grof3flachigen Industriestandortes Leuna, der Deponie und
der Autobahn ein sehr geringwertiges Landschaftsbild auf.

Die Lutzen-Hohenmolsener Platte (3.6) weist einerseits in groen Teilen aufgrund der intensiven
ackerbaulichen Nutzung, der Strukturarmut und des Tagebaus eine sehr geringe Wertigkeit far
das Landschaftshild auf, weist aber andererseits im Bereich des Flie3gewéassers des ,Baches”
und im Ubergang zur Luppeaue mit einer abwechslungsreichen Nutzung und Strukturreichtum
ein hochwertiges Landschaftsbild auf, was auch durch die vorhandenen Landschaftsschutzge-
biete bestatigt wird. Insgesamt wird die Litzen-Hohenmolsener Platte deshalb mit einer mittleren
Wertigkeit des Landschaftsbildes eingestuft. Die Tagebauregion Merseburg-Ost (7.6) bleibt auf-
grund des geringen Flachenanteils am Betrachtungsraum unbewertet.
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keine Bewertung

3.6. Liitzen-Hohenmolsener Platte

mittelWertiges Landschaftsbild

Abbildung 1: Landschaftsgliederung Sachsen-Anhalt (2001) fur die Stadt Leuna

Halle-Naumburger Saaletal (2.5)

Haufig besungen in der Zeit der Romantik, ist dieser Saalelaufabschnitt einer der landschaftlich
reizvollsten. Der Durchbruch durch den Muschelkalk und den Buntsandstein hat streckenweise
felsartige Wande und Steilhénge entstehen lassen, die von Burgen gekront werden.

Die grunlandgenutzte Aue ist im sidlichen Teil fast ganzlich waldfrei; zusammenhangende, gro-
Bere Auewdlder begegnen dem Betrachter erst in der weiten Niederung des Saale-Elster-Win-
kels.

Ebenso wie der flussabwaérts folgende Laufabschnitt der Saale liegt auch der beschriebene Ab-
schnitt im mitteldeutschen Altsiedelland und wurde schon friih in Nutzung genommen. Die an den
Talhdngen und Felsen aufgereihten Burgen sind die Erinnerungen an die einstige Grenze. Zum
Zweck der FloRerei fur Salinen und Bergbau sowie der Flussschifffahrt wurden seit dem 18. Jahr-
hundert bis in die neueste Zeit hinein immer wieder Korrekturen am Verlauf der einst stark méa-
andrierenden Saale vorgenommen.

Von Bedeutung fir die Monche des Zisterzienserklosters Pforte war die Fl6Rerei auf der Saale.
Gegenwartig wird die Talaue intensiv landwirtschaftlich genutzt. Die Hange sind z. T. aus der
Nutzung entlassen. In Ortsndhe spielt die Erholungsnutzung eine Rolle. Zur Wochenenderholung
wurden Bungalow- und Gartensiedlungen errichtet. Stellenweise ist die Landschaft stark zersie-
delt.

Zusammenfassend sind die Bodennutzungsverhéltnisse mit den Flachenanteilswerten Wald 3 %,
Grunland um 19 %, Ackerland um 67 % beschrieben.

Im Saaletal befinden sich mehrere grof3flachige Trinkwassergewinnungsgebiete wie das Trink-
wasserschutzgebiet Leuna-Daspig. Das Saaletal steht unter Landschaftsschutz und z&hlt zu den
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Gebieten, die auf Grund ihrer Naturausstattung von herausragender Bedeutung fiir den Natur-
schutz sind. Das Saaletal verfugt im Bereich Leuna tber ein sehr hochwertiges Landschaftsbild.

WeilRe-Elster-Tal (2.11)

Das Weil3e-Elster-Tal mit seinen breiten Auen wurde als bedeutendes Flusstal als eigene Land-
schaftseinheit ausgewiesen. Die Elster-Luppe-Aue wird durch einen hohen Ausstattungsgrad an
Gehdlzen gekennzeichnet. Auenwaldreste als Auslaufer der groRen Auenwaldkomplexe des
sachsischen Abschnittes der Elster-Luppe-Aue reichen bis nach Sachsen-Anhalt.

Grol3e Bereiche der zentralen Elster-Luppe-Aue werden ackerbaulich genutzt. Grinlandflachen
sind weitgehend auf die Randbereiche von Luppe und WeiRer Elster beschrankt und bilden hier
mit Gehdlzen ein abwechslungsreiches Mosaik. Die Luppe weist abschnittsweise noch einen ma-
andrierenden Lauf auf.

Die Siedlungen liegen am Rand der Aue auRerhalb des ehemaligen Uberflutungsbereiches. Die
Siedlungsrandbereiche weisen noch traditionelle Nutzungsformen, wie Streuobstwiesen, auf. Der
sudliche Hangbereich wird durch Ackerflachen bestimmt. Auf dem Hangbereich und im Bereich
der Siedlungsréander ergeben sich reizvolle Blickbeziehungen tber die Aue. In der Elster-Luppe-
Aue haben sich am Unterlauf auch groR3flachige Auenwalder erhalten. Bemerkenswert sind hier
auch grof3flachig versumpfte Gebiete, die keiner Nutzung zugéanglich sind.

Das Tagebaufeld Merseburg-Ost liegt innerhalb der Elster-Luppe-Aue und wurde 1971 aufge-
schlossen. Mit der Einstellung des Abbaus 1991 sind weitere Abschnitte der Auenlandschaft zwi-
schen Burgliebenau und Ral3nitz, deren Abbau ebenfalls geplant war, der Beanspruchung ent-
gangen.

Das Weil3e Elster Tal ist im Betrachtungsraum fast flachendeckend als Landschaftsschutzgebiet
(Elster-Luppe-Aue), Naturschutzgebiet (Luppeaue bei Ral3nitz und Zweimen), FFH-Gebiet (Els-
ter-Luppe-Aue) und Vogelschutzgebiet (Saale-Elster Aue sudlich Halle) ausgewiesen. Das
WeilRe-Elster-Tal verfuigt im Bereich Leuna Uber ein sehr hochwertiges Landschaftsbild.

Querfurter Platte (3.5)

Im Querfurt - Schafstadter Raum weist die Landschaft eine hohe Gleichformigkeit auf; land-
schaftsgliedernde Elemente fehlen zumeist; die Sichtbeziehungen sind durch den Mangel an
Raumbildung stark gestort. Relativ besser ausgestaltet mit landschaftspragenden Strukturele-
menten ist der sudliche Teil.

In den Kastentédlchen und an ihren Hangen breiten sich Wiesen, Geblsche und wertvolle Streu-
obstanlagen aus. Wie die anderen Lol3landschaften auch, ist die Querfurter Platte sehr friih ent-
waldet und in Ackernutzung genommen worden (Waldflachenanteil heute insgesamt rund 3 %).
Mehr als 78 % der Flache der Querfurter Platte unterliegen der Ackernutzung, die sich lange Zeit
auf intensive Weise vollzog. Die Querfurter Platte ist vor allem als Weizen- und Zuckerriibenan-
baugebiet bekannt. Der im Betrachtungsraum liegende Teil der Querfurter Platte ist von der Stadt
Leuna, dem Industriestandort Leuna und der Autobahn A 38 gepragt und wird kaum ackerbaulich
genutzt. Die Querfurter Platte verfligt im Bereich Leuna Uber ein sehr geringwertiges Landschafts-
bild.

Lutzen-Hohenmolsener Platte (3.6)

Der Braunkohlenbergbau beherrscht nachhaltig das Landschaftsbild der umliegenden Ackerland-
schaft. Die waldfreie und gehodlzarme Agrarlandschaft bietet somit wenig Anziehendes. Die
Ackerebenen weisen aufgrund ihrer Strukturarmut kaum bedeutende Lebensrdume auf. Flurge-
hdlze spielen eine Rolle als Horstplatze fur Greifvogel.

Die Lutzen-Hohenmdlsener Platte gehdrt zum Altsiedelland und wurde sehr frith entwaldet. Be-
sonders wurde durch den Braunkohlenbergbau und seine Folgen in die Landschaft eingegriffen.
Der Bergbau erlebte nach 1870 einen Aufschwung mit der allgemeinen Industrialisierung, wurde
aber anfangs noch im Tiefbau betrieben. Erst nach der Jahrhundertwende begannen mit dem
Ubergang zur GrofRtagebauférderung die enormen Landschaftsveranderungen.

Die Lutzen-Hohenmolsener Platte war bisher mit ihren gegenwartigen Ackerflachenanteilen von
86 % eine der am starksten durch die intensive Landwirtschaft beeintrachtigte Landschaft
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Sachsen-Anhalts. Hinzu kamen die Flacheninanspruchnahmen durch den Braunkohlenbergbau.
Durch die abwechslungsreiche Nutzung und den Strukturreichtum in den Bereichen des Fliel3ge-
waéssers ,Bach“ und im Ubergang zur Luppeaue, die auch als Landschaftsschutzgebiete ausge-
wiesen sind, weist die Landschaftsbildeinheit teilweise auch ein hochwertiges Landschaftsbild
auf.

Die Lutzen-Hohenmolsener Platte verfiigt im Bereich Leuna tber ein mittelwertiges Landschafts-
bild.

Tagebauregion Merseburg-Ost (7.6)

Die Bergbaulandschaften nehmen eine Sonderstellung ein, da sie, durch den Abbau der Natur-
ressourcen Braunkohle, Kupferschiefer und Kalisalz, Steine und Erden bedingt, durch ihre Ein-
griffe in die natlrlichen Zusammenhéange der Landschaft den Entzug, die Veranderung, den Er-
satz nattrlicher Komponenten sowie gravierende Veranderungen der naturhaushaltlichen Pro-
zesse bewirken. Gleichzeitig sind in den Bergbaufolgeflachen wertvolle Sekundérlandschaften
mit Lebensrdumen fiir Arten und Biotope entstanden, die fur den Naturschutz wesentliche Be-
deutung haben. Der Betrachtungsraum hat lediglich Anteil an der Flache des Ral3nitzer Sees, der
zu dieser Landschaftseinheit gehort. Der Ral3nitzer See ist ein geflutetes Tagebaurestloch, das
im Ergebnis des Massendefizites durch den Abbau der Kohle entstanden ist. Das Landschaftsbild
der Tagebauregion Merseburg-Ost wurde aufgrund des geringen Flachenanteils im Stadtgebiet
von Leuna nicht bewertet.

Erholungsnutzung / Erholungsinfrastruktur
Wander- und Radwege

Durch das Stadtgebiet Leuna fiihrt ein gut ausgebautes Radwegenetz mit etwa 80 km Radwan-
derwegen,. Ausgeschilderte Wanderwege konzentrieren sich auf das Saaletal und die Luppeaue.
Von Bedeutung ist der Okumenische Pilgerweg entlang der Luppeaue, der im Jahr 2003 eroffnet
wurde. Der Okumenische Pilgerweg orientiert sich am historischen Verlauf der Via Regia und
knipft an die Geschichte der Pilger vergangener Jahrhunderte an. Nach Santiago de Compostela
weist die gelbe Muschel auf blauem Grund und dient somit als Markierung des 450 Kilometer
langen Weges von Gorlitz bis Vacha. In alter christlicher Tradition haben sich Menschen am Weg
bereit erklart, Pilger aufzunehmen. Die Herbergen stehen in gut erreichbaren Abstéanden entlang
des gesamten Weges fir Pilger ganzjahrig offen und bieten einfaches Nachtlager.

Stark frequentiert und Uberregional von Bedeutung ist der Saale-Radwanderweg, der die Saale-
Aue begleitet und Uber 427 km lang ist. Dieser gilt als einer der anspruchsvollsten Fluss-Radwege
Deutschlands, da er in seinem Oberlauf durch viele Anstiege gekennzeichnet ist. Der Radwan-
derweg ,Salzstralle” entlang der Elster-Luppe-Aue erinnert an die alten Handelsstral3en, auf de-
nen im Mittelalter Salz transportiert wurde. Der Elster-Radweg nordlich der Kernstadt Leuna fuhrt
entlang der weien Elster von Tschechien Uber Sachsen-Anhalt nach Thiringen. Die Strecke
verlauft uberwiegend entlang der Weilen Elster. Darliber hinaus existieren zahlreiche kleinere
Rad- und Wanderwege (vgl. IGEK Stadt Leuna, 2019).

Parkanlagen

Im Plangebiet liegen drei groRere Parkanlagen. Der Plastik Park Leuna beinhaltet Kunstplastiken
aus den 1950er und 1960er Jahren und hat als einzige groRe Griinanlage im Stadtgebiet Leuna
wichtige Bedeutung fur die Erholungsnutzung. Der Schlosspark Délkau mit Schloss Délkau ist ein
grolRzlgiger teilweise verwilderter Landschaftspark mit Schlossteich und Denkmal fir Johann Ja-
cob von Hohenthal. Das Arboretum des Rittergutsbesitzers G. Dieck liegt in Zéschen und wurde
1874 angelegt. Ab 1887 wurde dieses umbenannt in ,National Arboretum“ und gehérte damals
mit zeitweise 6.000 Arten und Sorten von Baumen und Strduchern zu den reichsten Arboreten
Deutschlands. Es diente als Versuchs- und Schauanlage fur Gehdlze (besonders fiir neu einge-
fuhrte und geziichtete Sorten).

25.1 Vorbelastungen

Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds treten im gesamten Planungsgebiet durch nicht inte-
grierte Bauflachen auf. Problematisch sind hier vor allem Siedlungsrander ohne Eingriinung
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sowie weithin sichtbare Einzelstandorte im Aufl3enbereich mit sehr geringem Bezug zur umge-
benden Landschaft

Weitere Fremdkorper, die das Landschaftsbild erheblich stéren, sind die diversen Gewerbe- und
Industrieanlagen, die sich meist an den Ortsrdndern befinden und nur eine unzureichende Ein-
grinung besitzen.

25.2 Auswirkungen durch die Planung

Wesentliche Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes gehen von der Ausweisung von Baufla-
chen in der offenen Landschaft aus. Dabei ist die Intensitat der Beeintrachtigung einerseits von
der Empfindlichkeit des betroffenen Raumes, der Vorbelastung am Standort sowie der konkreten
Auspragung des geplanten Vorhabens abhéngig.

Auch wenn es sich bei der Ausweisung der Neubauflachen des FNP um Erweiterungen beste-
hender Siedlungen handelt, liegen sie teilweise in Bereichen mit einem hochwertigen bis sehr
hochwertigen Landschaftsbild. Die Flachen Frie Gem 2, Frie W 2, Kot Gem 1, Krey M 1 und
ZW M 3 grenzen an LSG’s. Es besteht keine Uberschneidung von Neubauflachen mit LSG's, die
zu einer erheblichen Beeintrachtigung des Landschaftsbildes fiihrt. Die Bebauung der Flache
Frie W 2 fUhrt zur Zersiedlung des Ortes Friedensdorf, da sich die Flache aul3erhalb des Sied-
lungskernes, am Rande der Ortschaft befindet. Dies gilt ebenfalls fur die aufgefihrten Planflachen
in Tabelle 14, die dementsprechend als sehr hochwertig bewertet werden.

Tabelle 14: Beeintrachtigungen der Landschaft durch die Planung

Gemarkung | Flachen-Nr. | Betroffenheit

Friedensdorf | Frie W 2 hochwertiges Landschaftsbild, grenzt an LSG
Kreypau Krey W 2 sehr hochwertiges Landschaftsbild

Kreypau Krey M 1 sehr hochwertiges Landschaftsbild

Kreypau Krey M 3 sehr hochwertiges Landschaftshild

Kreypau Krey SO 1 sehr hochwertiges Landschaftsbild

Rodden Ro M 2 sehr hochwertiges Landschaftsbild

Spergau Spe Gem 1 sehr hochwertiges Landschaftsbild

Spergau Spe Gr1l sehr hochwertiges Landschaftsbild

Spergau Spe M 3 sehr hochwertiges Landschaftsbild

2.6 Schutzgut Mensch

Eine intakte Umwelt ist auch die Lebensgrundlage fur den Menschen. Durch die Benennung des
Schutzgutes Mensch mit dem Zusatz ,einschliellich der menschlichen Gesundheit® in § 2 UVPG
wird deutlich, dass es bei der Betrachtung des Schutzgutes in Abgrenzung zu anderen Schutz-
gutern im Wesentlichen um das Wohlbefinden des Menschen und ein die Gesundheit forderndes
Wohnumfeld geht. Zur Beurteilung des Schutzgutes Mensch sind daher die Ausstattung des Plan-
gebiets im Hinblick auf ein attraktives und gesundes Wohnumfeld, die Erholungseignung von
siedlungsnahen Flachen sowie erholungsrelevante Infrastruktur und mogliche Beeintrachtigun-
gen dieser Qualitaten durch beispielsweise Larm und sonstige Immissionen oder fehlende Zu-
ganglichkeit/Durchgéngigkeit von Erholungsflachen zu betrachten. Im Folgenden wird daher auf
die Aspekte Gesundheit und Wohnqualitat sowie Freizeit und Erholung eingegangen.

Gesundheit und Wohnqualitat
Larmbelastung

Der Verkehrslarm, insbhesondere der durch den Kfz-Verkehr verursachte, ist mit Abstand die wich-
tigste Larmquelle im kommunalen Bereich. Das stetige Anwachsen des Kfz-Verkehrs in den
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vergangenen Jahrzehnten hat die Ausbreitung der mit Larm belasteten Gebiete mit sich gebracht
und dementsprechend zur Verkleinerung der unzerschnittenen verkehrsarmen Raume geflhrt.

Als Grenzwert fur die Larmbelastung am Tag in Allgemeinen Wohngebieten und Wohnsiedlungs-
gebieten gibt die TA Larm 55 dB(A) an. Lediglich fur reine Wohngebiete und Kurgebiete werden
noch geringere Grenzwerte angegeben. In der 16. BImSchV, welche Grenzwerte und Immissi-
onsgrenzwerte durch Verkehrsgerdusche festlegt, liegt der kleinste Grenzwert am Tag bei
57 dB(A) fur Krankenhé&user, Schulen, Kurheimen und Altenheimen.

Neben der Hauptlarmquelle StraBenverkehr tragen der Schienenverkehr sowie vereinzelte In-
dustrie- und Gewerbegebiete zur Larmbelastung bei. Ebenso kdnnen Freizeitaktivitaten und Frei-
zeitanlagen wie Sportanlagen oder Badeplatze zur Larmbeeintrachtigung im Wohnumfeld oder
bei ruhebezogener Erholungsnutzung fihren.

Fur die Beurteilung von Larmemissionen kénnen die Ergebnisse der EU-Larmkartierung in Sach-
sen-Anhalt im Zuge der Umsetzung der EU-Umgebungslarmrichtlinie herangezogen werden. Die
Larmkartierung wird u.a. an Stra3enabschnitten durchgefihrt, die eine durchschnittliche tagliche
Verkehrsstarke (DTV) von mehr als 8.200 Kfz/24h (3 Mio. Kfz/Jahr) aufweisen.

Der dargestellte La&rmbereich dient der Einschéatzung moglicher Beeintrachtigungen der mensch-
lichen Gesundheit. Als Larmbelastung an Straf3en ist in der Karte 1 (Abiotik) daher der Bereich
dargestellt, in dem durchschnittlich mehr als 55 db(A) erreicht werden.

Verlarmte Wohnbereiche mit einer Belastung tber 55 db(A) befinden sich an der Friedrich-Ebert-
StralRe im Norden der Kernstadt Leuna, in Thalschitz sudlich von Kétzschau, in Gunthersdorf,
Mdritzsch und Maf3lau. DarUber hinaus ergeben sich besonders Larmbelastungen durch die im
Westen des Plangebiets verlaufende A9, die zu erhéhten Larmimmissionen in den Ortschaften
Gunthersdorf und Moritzsch fuhrt.

Luftschadstoffbelastung

Insgesamt ist die lufthygienische Belastung innerhalb des Planungsraumes als gering einzustufen
(Sachsen-Anhalt Viewer, Emissionen des Stralenverkehrs 2004). Lokale Immissionsbelastun-
gen durch Stickoxide werden vor allem durch den Kraftfahrzeugverkehr verursacht und kénnen
in unmittelbarer Nahe zu den Autobahnen A9 und A38 sowie den BundestralRen B181 und B91
und zu hohen, fir den Menschen langfristig gesundheitsschadlichen Schadstoffkonzentrationen
fuhren.

Freizeit und Erholung
Erholungswirksame Infrastruktur

Die erholungswirksame Infrastruktur ist ein wichtiger Faktor fur die Bewertung von Flachen fir
die menschliche Erholung. Erst durch die Infrastruktur kdnnen Gebiete, die aufgrund ihrer Aus-
stattung oder ihrer Landschaftsbildqualitat ein hohes Potenzial fiir die menschliche Erholung ha-
ben, erlebbar gemacht werden. Auch die Infrastruktur selbst stellt einen Faktor fir die menschli-
che Erholung dar.

Durch die Stadt Leuna fiihrt ein gut ausgebautes Radwegenetz mit etwa 80 km Radwanderwe-
gen, darunter auch der Saale-Radwanderweg (Etappe 7) und der Elsterradweg. Ausgeschilderte
Wanderwege konzentrieren sich auf das Saaletal und die Luppeaue. Von Bedeutung ist der Oku-
menische Pilgerweg entlang der Luppeaue, der im Jahr 2003 ertffnet wurde. Naheres wird in
Kapitel 2.5 beschrieben.

26.1 Vorbelastungen

Als wesentliche Vorbelastung fur das Schutzgut Mensch sind die Belastungen durch den Ver-
kehrslarm zu nennen. Wie oben dargelegt, sind hiervon vor allem Wohnbauflachen an den Haupt-
verkehrsziigen betroffen. Dartber hinaus beeintrachtigt der Verkehrslarm auch die Erholungs-
qualitat im Randbereich der Landschaftsschutzgebiete ,Flo3graben” und ,Elster-Luppe-Aue®.
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2.6.2

Mit den geplanten Erweiterungsflachen ist kein Ausbau des Verkehrsnetzes geplant. Es ist somit
nicht mit erhéhter Larmbelastung durch Verkehr zu rechnen.

Auswirkungen durch die Planung

Durch die Innenverdichtung im Siedlungsraum gehen Flachen verloren, die sich positiv auf das
Siedlungsklima auswirken. Beeintrachtigungen dieser Funktion sowie die Gefahr der Neubildung
von klimatisch belasteten Wirkraumen wurden bereits im Kapitel 2.2.2 bewertet.

Durch einige Siedlungserweiterungen und Innenverdichtungsflachen gehen siedlungsnahe Frei-
flachen verloren, die der Erholung im Siedlungsbereich dienen. Aufgrund des Uberwiegend rei-
chen Angebots an weiteren Freiflachen wirkt sich dieser Verlust allerdings nicht als erheblich aus.
Einige Planflachen grenzen an Wander- und Radwege, die potenziell in ihrer Erholungswirksam-
keit beeintrachtigt werden kdénnen, indem die Bebauung naher an den Weg heranrtickt und der
Blick in die freie Landschaft verbaut werden kann.

Auf Grund der Planung sind folgende Beeintrachtigungen des Schutzgutes Mensch/ menschliche
Gesundheit zu erwarten.

Tabelle 15: Beeintrachtigungen Schutzgut Mensch/ menschliche Gesundheit durch die Planung

Gemarkung | Flachen- Betroffenheit
Nr.
Kétschlitz Két Gem 1 | angrenzend an Saale-Elster-Kanal, Griinflache, Sportplatz
Kétschlitz K6t M 2 Verlust siedlungsinterne Griinflache
Kdtzschau Koétz M 3 Verlust siedlungsnaher Freiflache, Kleingartenanlage
Kreypau Krey M 3 Verlust siedlungsnaher Grinflache am Wélkauer Graben, Kleingartenanlage
Leuna LeuW 1 Verlust siedlungsnaher Freiflaiche, Gehoélzgruppen, Feldweg
Spergau Spe Gem 1 | Freizeitstatte (Sportplatz) und Siedlungsnahe Griinflache, westlich gelege-
nes Naherholungsgebiet (Wald)
Spergau SpeM 1 Verlust siedlungsnaher Griinflache
Zbschen Z6M5 Verlust siedlungsinterner Grunflache
Zweimen Zw M5 Verlust siedlungsinterner Griinflache

2.7 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter

Unter Kultur- und sonstigen Sachgutern sind Guter zu verstehen, die Objekte von gesellschaftli-
cher Bedeutung als architektonisch wertvolle Bauten oder archdologische Schatze darstellen und
deren Nutzbarkeit durch das Vorhaben eingeschrankt werden kdnnte. Kulturgtter sind Gebaude,
Gebaudeteile, gartnerische, bauliche und sonstige - auch im Boden verborgene - Anlagen wie
Park- oder Friedhofsanlagen und andere von Menschen gestaltete Landschaftsteile, die von ge-
schichtlichem, wissenschaftlichem, kinstlerischem, archéologischem, stadtebaulichem oder die
Kulturlandschaft pragendem Wert sind.

Sachguter im Sinne der Betrachtung als Schutzgut im Rahmen des Umweltschutzes sind natiir-
liche oder vom Menschen geschaffene Guter, die fur Einzelne, besondere Gruppen oder die Ge-
sellschaft insgesamt von materieller Bedeutung sind.

Im Betrachtungsraum gibt es nur ein Geotop. Es handelt sich um einen Findling in der Gedenk-
statte der Marz-Gefallenen von 1921 am Nordrand von Leuna-Krdllwitz.

Im Denkmalverzeichnis des Landes Sachsen-Anhalt von 2016 gibt es neun Bodendenkmaler, die
sich im Stadtgebiet von Leuna befinden. Dabei handelt es sich um Befestigungen bei Zéschen,
Kollenbey, Kétzschau und Horburg aus der Zeit des Mittelalters. Der Wall von Réssen aus der
Zeit des Neolithikums am stidlichen Ortsrand an der Nikolaikirche ist ebenfalls als Baudenkmal
aufgefuihrt. Im Stiden von Rdssen konnte auRerdem ein Grabhiigel datiert werden, der ebenso
aus der Zeit des Neolithikums stammt. Weiterhin gibt es besondere Steinvorkommen auf dem
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Dorfplatz Leuna, auf dem Dorfplatz Daspig und nahe der Kirche in Gohlitzsch. Es handelt sich
dabei um Bauernsteine, deren zeitliche Einordnung nicht mehr genau datierbar ist.

Dariiber hinaus ist der Kernbereich der ehnemaligen Werksiedlung in Leuna seit 1997 als Flachen-
denkmal ,Gartenstadt Leuna“ ausgewiesen.

Im Bereich des Saaleparks befindet sich eine ausgedehnte zusammenhangende, mehrperiodig
genutzte, prahistorische Siedlungslandschaft, die sowohl durch Fundstellen als auch durch Luft-
bildbefunde charakterisiert ist. Innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans Nr. 55 wur-
den bereits Untersuchungen durchgefiihrt und eine Vielzahl bedeutender Funde gemacht. Dies
macht ein Vorkommen von Spuren dieser prahistorischen Siedlungslandschaft auch im Bereich
der Erweiterungsflache wahrscheinlich. Die geplante Nutzung durch Bebauung und Versiegelung
kénnen daher potenziell zur Zerstérung von bisher nicht entdeckten Elementen dieser prahistori-
schen Siedlungslandschaft fihren. Um dies zu verhindern, werden die Verdachtsflachen durch
das Landesamt fir Denkmalpflege und Archéologie Sachsen-Anhalt vor Umsetzung der Planung
auf ein moégliches Vorkommen derartiger Spuren hin untersucht. Im Fall eines Fundes kdnnen so
rechtzeitig geeignete Schutzmaflinahmen durch das Landesamt fir Denkmalpflege und Archéo-
logie durchgefuhrt werden. Ein Hinweis auf die Bodendenkmalverdachtsflachen wurde in die
textlichen Festsetzungen des Bebauungsplans Nr. 55 aufgenommen.

2.7.1 Vorbelastungen

Wesentliche Vorbelastungen der Kultur- und Sachgdter sind nicht bekannt.

2.7.2 Auswirkungen durch die Planung

Konflikte zwischen dem Denkmalschutz und den angestrebten Flachennutzungen treten auf der
Ebene des Flachennutzungsplanes in der Regel nicht auf, da bei sdmtlichen baulichen und an-
deren verandernden MalRnahmen an geschitzten Einzeldenkmalen und deren zu schitzender
Umgebung Erlaubnispflicht besteht, sodass unerwiinschte Beeintrachtigungen von Denkmalen
ausgeschlossen werden kénnen. Bodendenkmale sind grundsétzlich zu schitzen und in ihrem
Bestand zu erhalten und zwar einschlie3lich ihrer Umgebungsschutzzone. Alle Veranderungen,
(z.B. erdbewegende MaRnahmen) im Bereich eines Bodendenkmales stellen Eingriffe und Ver-
anderungen dar und durfen nur nach Erlaubnis durch die zusténdige Denkmalschutzbehérde er-
folgen, die in der Regel eine Dokumentationspflicht archdologischer Malinahmen zur Sicherstel-
lung geschitzter Objekte vorsieht. Bei konkreten Uberplanungen ist die zustéandige Denkmal-
schutzbehdrde im Zuge der jeweiligen Bebauungsplan- und Bauantragsverfahren erneut zu be-
teiligen. Auch wenn keine bekannten Bodendenkmale betroffen sind, kann die Denkmalschutz-
behorde auf archéologischen Verdachtsflachen (meist in AuRenbereichen) vor Beginn der Be-
bauung archéaologische Untersuchungen durchfuhren.

Beeintrachtigungen von Sachgutern kbnnen im Einzelfall auftreten, wenn es durch die vorgenom-
menen Flachenausweisungen zu Veranderungen des Marktwertes von Grundstiicken und Immo-
bilien kommt.

Im Rahmen des Umweltberichtes konnten keine weiteren Flacheniberlagerungen von Neubau-
flachen mit Bau- und Bodendenkmalen oder Geotopen identifiziert werden.

2.8 Wechselwirkungen

Die Umweltauswirkungen auf ein Schutzgut kénnen direkte oder indirekte Folgen fur ein anderes
Schutzgut nach sich ziehen. So hat die Versiegelung von Béden in der Regel Auswirkungen auf
den Wasserhaushalt, da der Oberflachenabfluss erhéht und die Grundwasserneubildung verrin-
gert werden. AulRerdem steht der Standort nicht mehr als Lebensraum fiir Pflanzen und Tiere zur
Verfugung. Bei Verlust grol3erer Waldflachen mit anschlieRender Versiegelung des Standorts
entfallt zum einen eine lokalklimatisch und lufthygienisch entlastende Vegetationsstruktur, zum
anderen entsteht ein klimatischer Wirkraum, der belastend fir das Wohlbefinden des Menschen
wirken kann. AuRerdem wirde der Wald als landschaftspragendes Element, als Erholungsraum
fur den Menschen sowie als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen entfallen. Stoffeintrage in Ge-
wasser beeinflussen die pflanzlichen und tierischen Lebensgemeinschaften und verandern die

FUGMANN JANOTTA PARTNER 49



Umweltbericht zum FNP Leuna

natdrlichen Artenzusammensetzungen. Auch kénnen Schadstoffe in das Grundwasser gelangen
und so die Qualitat des Trinkwassers fur den Menschen beeinflussen.

Tabelle 16 gibt eine Ubersicht tiber mogliche Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern der
Umweltprufung. Dabei werden mogliche Auswirkungen von einem Schutzgut auf sich selbst nicht
betrachtet, da diese in der Regel nicht von Bedeutung sind. Eine Ausnahme bildet der Mensch,
da dieser einerseits Hauptakteur in der Veranderung der Umwelt, andererseits Schutzgut gemanR
Umweltprifung ist.
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Tabelle 16: Wechselwirkungen
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2.8.1 Auswirkungen durch die Planung

Durch nahezu alle durch den FNP vorbereiteten Planungen kommt es zu zuséatzlichen Flachen-
versiegelungen. Neben dem totalen Verlust der Bodenfunktionen als Lebensraum und Wasserfil-
ter bewirkt dies gerade bei den grof3flachigen Planungen wie Gewerbegebietsstandorte eine re-
duzierte Grundwasseranreicherung und einen erhdhten Oberflachenabfluss. Hier ist bei der ge-
winschten Versickerung des Regenwassers auch der Schutz des Grundwassers vor Verunreini-
gungen durch wassergefahrdende Stoffe besonders zu beachten. Durch die Umwandlung von
Wald und die Bebauung von vorher offenen Flachen am Siedlungsrand werden Landschaftsbild
und Lebensraume geschitzter Arten beeintrachtigt, es entstehen klimatische Wirkraume im
Sinne einer Zusatzbelastung.

Neben den genannten Beispielen ist bei den meisten vom Bestand abweichenden Planflachen
mit wechselseitig bzw. mehrdimensional wirkenden Beeinflussungen der Schutzgiiter zu rechnen.
Die Beurteilung der Wechselwirkungen ist bei jeder Planflache berlicksichtigt worden und in die
Bewertung im Anhang (Tabelle 1) eingeflossen. Die Berlcksichtigung erfolgte bspw. durch eine
besondere Gewichtung von vorhandenem Wald auf Planflachen, da Wald in Bezug auf verschie-
dene Schutzgiter mehrfache Funktionen einnimmt. So kann er nicht nur fir einen héheren Bio-
topwert und ein hochwertiges Landschaftsbild sorgen, sondern hat gleichzeitig auch eine Boden-
und Klimaschutzfunktion sowie eine Erholungsfunktion. Auch innerstadtische Freiflachen wurden
aufgrund ihrer Vielfalt an Positivwirkungen hoch bewertet. Neben einer Erholungsfunktion fir die
Stadtbewohner tragen diese Flachen in hohem Mal3 zu einem optimalen Bioklima bei und sind
unverzichtbarer Bestandteil der Gemeindestruktur.

2.9 Anfalligkeit fur schwere Unfélle oder Katastrophen

Eine Anfalligkeit der nach dem Flachennutzungsplan zulassigen Vorhaben fir schwere Unfélle
oder Katastrophen ist nach derzeitigem Kenntnisstand nicht vorhanden. Gefahrliche Stoffe im
Sinne des Storfallrechts, § 3 Absatz 5b/5¢ BImSchG, sind dementsprechend im Rahmen der Pla-
nung nicht vorhanden, da kein Storfallbetrieb geplant ist.

Die Planflache Krey SO 1 befindet sich vollstandig im Uberschwemmungsgebiet. Sie ist vollstan-
dig mit Photovoltaikanlagen bestiickt. Die Neubauflachen befinden sich alle auf3erhalb von Erd-
bebengefahrdungsgebieten. Fiir Krey SO 1 gilt die Gefahr der Schadigung von Sachgutern (Pho-
tovoltaik) und eine Verringerung der Funktion als Retentionsflachen fir Hochwasser, was zu er-
héhter Uberschwemmungsgefahr auf anderen Flachen fiihren kann.

Lediglich einige der geplanten Flachen fir Kompensationsmafnahmen befinden sich in Uber-
schwemmungsgebieten, wobei jedoch die Gefahrdung von Menschen und Sachgltern ausge-
schlossen werden kann.

Weitere erhebliche nachteilige Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Flache, Boden, Wasser, Luft,
Klima, Landschaft, Biologische Vielfalt, Natura 2000-Gebiete, Mensch, Gesundheit sowie Kultur-
und Sachgiiter durch schwere Unfélle oder Katastrophen sind voraussichtlich nicht zu erwarten.
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3 Prognosen zur Entwicklung des Umweltzustandes

3.1 Entwicklung bei Durchfihrung der Planung

Mit der Planung sind die im Kapitel 2 dargestellten Umweltauswirkungen verbunden. Fiir diese
Planung sind Ausgleichs- und Ersatzmafnahmen durchzufiihnren. Dennoch wirden in der Land-
schaft nachhaltige Beeintrachtigungen dauerhaft bestehen bleiben. Die betrifft insbesondere die
Neuausweisung der Gewerbe-, Industrie- und Sondergebiete und den damit verbundenen Beein-
trachtigungen des Landschaftsbildes, des Bodens, des Wasserhaushaltes und der Flora und
Fauna. Beeintrachtigungen auf die Flora und Fauna sowie den Boden und den Wasserhaushalt
kénnen jedoch ebenso durch die Ausweisung von neuen Wohn- und Mischgebieten entstehen.

Bei Durchfuhrung aller erforderlichen Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen und unter Beriicksich-
tigung der Empfehlungen zur Vermeidung und Minimierung von Beeintrachtigungen (vgl. Kap. 4)
bleibt die Situation im Plangebiet neutral. Der unvermeidbare Eingriff in Natur und Landschatft ist
innerhalb des Stadtgebiets von Leuna ausgleichbar.

3.2 Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Planung

Ohne die Durchfiihrung der im Flachennutzungsplan vorbereiteten Baumafl3nahmen wirden die
bestehenden Nutzungen weiter fortgeflihrt werden. Die Brachen wirden sich unter Beibehaltung
der Nutzungsaufgabe nach und nach bewalden, es sei denn, sie wiirden im Rahmen von Natur-
schutzmaf3nahmen durch Beweidung oder regelméafige Mahd offengehalten werden. Sofern sich
auf ihnen noch ungenutzte Gebaude befinden, wiirden sie weiterhin als beeintréachtigend fur das
Orts- und Landschaftshild bestehen bleiben.

An den Stellen, wo Planungsflachen aulZerhalb der Ortslage oder am Siedlungsrand ausgewie-
sen wurden, wirden keine Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes und der Landschafts-
schutzgebiete auftreten und der freie Blick in die Landschaft erhalten bleiben.

Dort wo intensive Landwirtschaft betrieben wird, wirde diese Nutzung fortgefiihrt werden. Die
damit verbundenen Beeintrachtigungen blieben einerseits erhalten, andererseits bestiinde wei-
terhin das Potenzial fir eine landschaftsvertragliche Entwicklung. Die auftretenden Belastungen
kénnten durch Extensivierung der Nutzung verringert und die ausgeraumten Landschaften durch
Kleinstrukturen aufgewertet werden.
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4 Geplante MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und
zum Ausgleich erheblicher nachteiliger Umweltauswirkun-
gen

Die Belange des Umweltschutzes sind gem. § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB bei der Aufstellung der Bau-
leitplane zu bericksichtigen. Im Besonderen sind auf der Grundlage der naturschutzrechtlichen
Eingriffsregelung gemaR § 1a Abs. 3 BauGB in Verbindung mit § 18 Abs. 1 BNatSchG die Beein-
trachtigungen von Natur und Landschaft durch die vom Bestand abweichenden Planflachen zu
beurteilen und Aussagen zur Vermeidung, Verminderung und zum Ausgleich zu entwickeln. Nicht
unbedingt erforderliche Beeintrachtigungen sind durch die planerische Konzeption zu unterlassen
bzw. zu minimieren.

Im Rahmen der Bearbeitung des FNPs kénnen die genauen Auswirkungen der Planungen nicht
abschlieBend beurteilt werden. Detaillierte Untersuchungen der jeweiligen Flachen und genauere
Darstellungen der geplanten Vorhaben sind auf MaRRstab des Bebauungsplanes durchzufiihren.

Im Folgenden werden zunachst schutzgutbezogen mégliche Vermeidungs- und Minimierungs-
malnahmen beschrieben, die zu einer Verringerung der Beeintrachtigung durch die Planung fuh-
ren kénnen.

In den folgenden Kapiteln werden die einzelnen Vermeidungs- und Minimierungsmafl3nahmen,
die zur Verringerung der durch den FNP vorbereiteten Eingriffe in Natur und Landschaft Anwen-
dung gefunden haben, schutzgutbezogen dargestellt. Darliber hinaus werden Hinweise gegeben,
wie auf nachgeordneter Planungsebene Beeintréchtigungen der Umwelt weiter vermieden wer-
den kdnnen. Auf Flachen mit glltigen B-Planen und sonstigen rechtswirksamen Planungen sind
Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen bereits vorgesehen und finden hier keine Bertick-
sichtigung mehr.

Im Kapitel 4.7 wird anschlielend der bei Umsetzung der Planungen des FNP voraussichtlich zu
erwartende Kompensationsbedarf Gberschlagig abgeschatzt und Flachen bzw. Suchrdume fir
Flachen fur Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen vorgeschlagen.

4.1 Schutzgiter Boden und Wasser

Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen
¢ Verzicht auf Bauerweiterungsflachen in Konfliktlagen

e Beschranken der Bauerweiterungsflachen auf ein nétiges Mal3, basierend auf Bedarfs-
nachweisen

e Dimensionierung von Siedlungserweiterungen reduzieren, stattdessen Schwerpunkt In-
nenentwicklung

e Versiegelung minimieren (z.B. Reduktion Nebenanlagen, wasserdurchlassige Belage)
e Bericksichtigung flachensparender ErschlieBungskonzepte

e SchutzmalRnahmen fir Boden und Wasser wahrend der Bauphasen gem. BBodSchG
und WHG

e Versickerung von Niederschlagswasser vor Ort
e Nabhrstoffeintrage in Oberflachengewasser vermeiden

e Versiegelung der Uferbereiche von Oberflachengewéssern vermeiden, Einhalten des
50 m Abstandes im Aul3enbereich
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Unvermeidbare Belastungen

Eine Uberbauung und eine damit einhergehende gewisse Versiegelung von Béden sind auf
Wohnbau-, gemischten und gewerblichen Bauflachen sowie auf den Sonderflachen unvermeid-
bar. Durch eine anzustrebende nicht zu hohe Baudichte bei den Wohnbauflachen wird die Leis-
tungsfahigkeit des Bodens zur Versickerung und Grundwasseranreicherung teilweise erhalten.
Die Bebauungsdichte sollte sich dabei an dem real zu erwartenden Bedarf an Wohnraum orien-
tieren. Grundsatzlich sollte darauf geachtet werden, dass so viel Niederschlagswasser wie még-
lich auf den Grundstiicken versickert wird. Die gilt ebenfalls fur die geplanten Gewerbegebiete.

4.2 Schutzgut Klima/Luft

Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen
e Grofiflachige Versiegelungen minimieren
e Sicherstellung einer Durchgriinung von grof3flachigen Gewerbe- und Siedlungsgebieten
e Luftaustauschbahnen offenhalten
e Gebaudeausrichtung an Richtung Luftaustausch orientieren
¢ Vermeidung / Minimierung von Eingriffen in Waldbestande (Frischluftentstehung)

e Vermeidung / Minimierung von Eingriffen in Standorte, die als CO2-Senken fungieren
(walder und Moore)

e Einsatz erneuerbarer Energien/Vermeidung von CO2-Ausstol3

e Bauliche Verdichtungen nur in Bereichen, die gut mit OPNV sowie einem Rad- und FuR-
wegenetz erschlossen sind, zur Férderung des lokalen und regionalen OPNV (Stadt-
busse, Einrichtung von P+R-Mdglichkeiten)

e Dach- und/oder Fassadenbegriinung an Gebauden vorsehen

Unvermeidbare Belastungen

Unvermeidbar sind groRRflachige zusammenhéangende Versiegelungen im Rahmen der Auswei-
sung von Gewerbe- und Industriegebieten sowie durch die Realisierung des Ziels der Innenent-
wicklung und der damit zusammenh&ngenden Bebauung unversiegelter Flachen in den Ortsker-
nen. Hierdurch entstehen weitere klimatische Wirkraume (erhéhte Temperaturen, Verringerung
der Luftfeuchte). Umso wichtiger ist der Erhalt bzw. die Schaffung von Strukturen fiir den klimati-
schen Ausgleich, z.B. durch eine ausreichende Durchgriinung von Bauflachen sowie den Erhalt
der Durchluftung von Wirkraumen durch eine entsprechende Geb&udeausrichtung. Es werden
keine Frischluftentstehungsgebiete beeintrachtigt. Aufgrund der geringen Siedlungsdichte, der
geringen klimatischen Belastung im Planungsraum und dem Vorhandensein von grof3flachigen
Kaltluftgebieten sind die Beeintrachtigungen der Planflachen auf das Schutzgut Klima gering.

4.3 Schutzgut Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt

Vermeidungs- und Minderungsmaf3hahmen

e Erhalt wertvoller Vegetations- und Baumbestande auf den Baufldchen; Eingriffe in Alt-
baumbestand vermeiden

e Erhalt und Entwicklung von Vorrangraumen Biotop- und Artenschutz
e Vorbeugende MafRnahmen zum Artenschutz gem. § 44 BNatSchG
e Erhalt der Durchgéngigkeit von Biotopverbindungen

e Vermeidung / Minimierung von Eingriffen in Waldbestande
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e Einhalten ausreichender Distanz zu wertvollen geschitzten Biotopkomplexen und ge-
schlossenen Waldern

e Erhalt naturnaher Uferbereiche in der Landschaft und in der Innenstadt
e Vermeidung von Eingriffen in oder in Nahbereichen von FFH-Gebieten

e Umsetzung von gesetzlich vorgesehenen naturschutzfachlichen AusgleichsmalRhahmen

Unvermeidbare Belastungen

Die Versiegelung von Béden und die damit verbundene Reduzierung von Lebensrdumen sind
aufgrund des Entwicklungsziels ,bauliche Nutzung der Flachen® unvermeidbar. Erhebliche Be-
eintrachtigungen fur das Schutzgut Arten und Biotope kénnen vor allem im Bereich der geschiitz-
ten Biotope und dem Biotopverbundsystem im Sinne der biologischen Vielfalt entstehen.

4.4 Schutzgut Landschaft

Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen

e Erhalt pragender Vegetationsstrukturen wie z.B. Baumgruppen oder bedeutender Land-
schaftsbestandteile wie Wéldchen, Alleen, Baumreihen, Kleingewéasser

e Erhalt der Naturdenkmale
e Gestalterische Einbindung der Baustrukturen in den Orts- und Landschaftscharakter

e Umgebungscharakter in Bezug auf Ortsbild z.B. historische Ensembles, Baudenkmale,
historische Dorfkerne oder @hnliches beachten

e Sicherung innerstadtischer Freiflachen

e Wahrung der regionaltypischen dorflichen Strukturen bei der Ausweisung von Siedlungs-
arrondierungen und Dimensionierung von Siedlungserweiterungen

e Freihalten von Ausblicken und Sichtachsen

Unvermeidbare Belastungen

Eine Beeintrachtigung der Ortskerne, in der Regel einhergehend mit einem Verlust ortsbildpra-
gender Freiraume wie z.B. Gartenland oder Brachen, ist bei der angestrebten Innenentwicklung
unvermeidbar. Erhebliche Beeintrachtigungen auf das Landschaftsbild durch Bauflachen, die in
die Landschatft hineinragen, sind zu erwarten.

4.5 Schutzgut Mensch

Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen

o Aufenthaltsraume und Freizeitflachen sollten auf den schallabgewandten Seiten von Ge-
bauden angeordnet werden.

e Einhalten der Verordnungen und Richtlinien zum Larmschutz

e Bei der Baugebietsgestaltung ist auf ein hohes Mal3 an Wohnqualitéat zu achten; hierzu
zahlen auch eine attraktive Freiflachengestaltung sowie eine gute Anbindung an Naher-
holungsraume.

¢ Naturnahe Erholungsraume sind von Nutzungen freizuhalten, welche die Erholungsfunk-
tion einschranken; die Erreichbarkeit und Nutzbarkeit sind zu erhéhen.

e Altlasten auf Neuausweisungen sind entsprechend der geplanten Nutzung zum Schutz
der menschlichen Gesundheit zu sanieren
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Unvermeidbare Belastungen

Beeintrachtigungen fiir den Menschen ergeben sich aus Larm- und Feinstaubbelastungen oder
groRangelegte Gewerbegebiete. Vorhaben an diesen Flachen sind mit bautechnischen Larmmin-
derungsmaf3namen zu planen.

4.6 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter

Vermeidungs- und MinderungsmafRnahmen

e Gestalterische Festsetzung im Bereich von bedeutenden Kulturgutern im Sinne eines
Umgebungsschutzes

e Vermeiden von Beeintrachtigungen durch Larm
e Freihalten von Sichtachsen und Blickbeziehungen, Abstandswahrung
e Erhalt ortstypischer Elemente

e Schaffung von Rahmenbedingungen fir den Erhalt der Anlagen im Rahmen der Bauleit-
planung

e Bertcksichtigung und ggf. Sicherung von Bodendenkmalen

Unvermeidbare Belastungen

Zum derzeitigen Stand sind keine Beeintrachtigungen fur das Schutzgut Kultur- und sonstige
Sachgiter bekannt, die sich durch die Planung ergeben.
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4.7 Ermittlung Kompensationsbedarf

Eingriffsbewertung und -bilanzierung

Die verbal-argumentative Eingriffsbewertung wie sie in Kapitel 2 beschrieben wurde, basiert auf
der Bewertung des Raumwiderstandes und ist in Anhang 1 (Tabelle Schutzgutbewertung) fur
jede Planflache aufgelistet. Die Bewertung folgt einem einfachen Bewertungsschema, das alle
Schutzguter betrachtet und sich fur die Bewertung der Flachen den Begriff des Raumwiderstan-
des zu eigen macht. Dabei werden die Schutzgiiter gemaR Eingriffsregelung (Pflanzen / Tiere,
Boden, Wasser, Klima, Landschaftsbild) erweitert, um die im Rahmen der Umweltpriifung zusatz-
lich zu betrachtenden Schutzguter Mensch sowie Kultur- und Sachguter. Unter Raumwiderstand
ist die Gesamtempfindlichkeit des Raumes zu verstehen (Raumempfindlichkeit = Raumwider-
stand). Ein hoch empfindlicher Raum besitzt einen sehr hohen Raumwiderstand. Der Raumwi-
derstand ist der Grad der Vereinbarkeit des Projektes mit den Naturraumpotenzialen, der im be-
troffenen Raum bei Beanspruchung durch das Vorhaben zu erwarten ist. Zur Bestimmung des
Raumwiderstandes wurde die folgende Vorgehensweise angewandt:

o Empfindlichkeitsmatrix: Feststellen der Betroffenheit des Schutzgutes auf den Planfla-
chen durch Risiken, die vom Vorhaben ausgehen (z.B. Flachenverlust, Zerschneidung,
Biotopbeeintrachtigung, Verlarmung).

e Ermittlung der Vorbelastung der Planungsflachen.

e Bildung von Funktionsrdumen, deren Bedeutung allein ausreicht, um die hochste Stufe
des Raumwiderstandes zu erreichen, und die damit fir die weitere Suche ausscheiden
(z.B. Schutzgebiete nach der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie als europarechtlich festge-
legte Taburdaume).

e Die Zuordnung der Einschatzung erfolgt in einer 5-stufigen Skala von (++) = sehr hoch
bis (--) = sehr gering.

e Uberlagerung (additive Aggregation) der Raumwiderstande der einzelnen Schutzgiiter
zu einem Gesamtraumwiderstand, der sich in der Beurteilung des Beeintrachtigungsgra-
des widerspiegelt.

Im Anhang (Tabellel) wird im zweiten Schritt fir alle Planflachen im Aul3enbereich mit negativer
Wirkung die Eingriffsbewertung der Vorhaben vorgenommen.

Um den Grad der Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes bei Realisierung der Planflachen zu
ermitteln, wurde die folgende Vorgehensweise angewandt und im Anhang (Tabelle 2, Eingriffs-
bilanz) dargestellt:

o Ermittlung des dominierenden Biotoptyps und der Biotopwertpunkte (pro m2) im Bestand
auf Grundlage der CIR Biotoptypen- und Nutzungstypenkartierung (2009) und dem Be-
wertungsmodell Sachsen-Anhalt (2009). Bei mehreren Biotoptypen mit unterschiedlichen
Biotopwertpunkten wurden je nach Flachenanteilen die durchschnittlichen Biotopwert-
punkte Uberschlagig ermittelt. Dabei wurden alle Planflachen im Bearbeitungsjahr (2019)
hinsichtlich ihrer Biotopausstattung vor Ort Gberpruft.

o Ermittlung des geplanten Versiegelungsgrades der Planflache nach Nutzungsziel (siehe
Tabelle 17) und Berechnung der voraussichtlich versiegelten Flache in m2 (Flache * Ver-
siegelungsgrad). Man geht hierbei davon aus, dass eine Wohnbebauung mit Hausgérten
weniger kritisch zu sehen ist, als etwa eine Nutzung als Gewerbegebiet, wo von einer
Flachenversiegelung von bis zu 80 % ausgegangen werden muss.

e Berechnung der Biotopwertpunkte nach Umsetzung der Planung.

o Hierbei erhélt die vollversiegelte Flache (siehe CIR Biotoptypen und Nutzungsty-
penkartierung (2009)) den Biotoptyp BS mit dem Planwert von 0 Punkten.

o Fur die nicht vollversiegelte Flache wird angenommen, dass der Boden im
schlimmsten Fall verdichtet wird und ein Biotoptyp entsteht, der in der Wertigkeit
einem befestigten Weg (mit wassergebundener Decke, gepflastert oder mit
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Spurbahnen) mit dem Code BVw und dem Planwert 3 entspricht. Es handelt sich
um die Betrachtung des schlimmstmoglichen Falles der Bebauung (worst case-
Ansatz), der hier betrachtet werden muss, auch wenn zu erwarten ist, dass auf
einem Grof3teil der nicht vollversiegelten Flachen Grunanlagen, Scherrasen oder
Garten entstehen.

e Berechnung des zu erwartenden Verlustes in Biotopwertpunkten durch Ermittlung der
Differenz zwischen den Biotopwertpunkten im Bestand und der Planung.

e Auf Grundlage der verbal-argumentativen Bewertung des Raumwiderstandes (siehe
oben) wurden Funktionen besonderer Auspragung ermittelt. Fir den Verlust dieser be-
sonderen Funktionen werden unabhéngig vom Biotopwertverfahren zusétzliche Kom-
pensationserfordernisse beschrieben. Im Untersuchungsraum vorhandene Funktionen
besonderer Auspragung kénnen sein:

o Besondere Ertragsfunktion (hier: hohe und sehr hohe Bodenfruchtbarkeit)

o Besondere Funktion als Ausgleichs- und Retentionsraum fir Hochwasser (hier:
Lage im Uberschwemmungsgebiet)

o Besondere Funktion fiir den Gewasserschutz (hier: Uberlagerung mit naturnahen
Gewassern)

o Besondere Funktion fiir den Biotopverbund (hier: Lage im Bereich des Okologi-
schen Verbundsystems)

Wesentliche, zu kompensierende Beeintrachtigungen der Schutzguter Tiere, Pflanzen und biolo-
gische Vielfalt, Boden, Wasser und Landschaftsbild entstehen vor allem durch Biotopverluste und
Versiegelung. Beeintrachtigungen, die durch die eigentliche Nutzung entstehen (betriebsbedingte
Beeintrachtigungen) treten dem gegenuiber in den Hintergrund.

Die Methodik basiert auf Biotopwerten. Bei alleiniger Betrachtung der Biotopwerte wiirden jedoch
Auswirkungen durch Versiegelung auf andere Schutzguter des Naturhaushaltes wie Boden, Was-
ser oder Klima nicht betrachtet werden. Deshalb wurden die Ergdnzung der Funktionen beson-
derer Auspragung hier mit aufgenommen, wie es im Bewertungsmodell Sachsen-Anhalt (2009)
vorgeschlagen wird. Dies fuhrt zu Kompensationserfordernissen, die tber die Erfordernisse den
Verlust an Biotopwertpunkte auszugleichen, hinausgehen.

Tabelle 17: Voraussichtlicher Versiegelungsgrad der verschiedenen Nutzungstypen des FNP auf
Planflachen

Nutzungstyp nach FNP Voraussichtlicher Versiegelungsgrad

Grinflachen

Sonderflachen mit hohem Griinanteil 30%
Wohnbauflachen 40%
Mischgebiet 60%

Gemeinbedarf

Gewerbeflachen
Industrieflachen 80%
Verkehrsflachen

Kompensationsflachenbedarf

Die 40 Neubauflachen besitzen insgesamt eine Flachengrof3e von 60,6 ha._Im Rahmen der Ein-
griffsbewertung fiir die vom Bestand abweichenden Planflachen des FNP wurde ein Defizit bzw.
ein Kompensationserfordernis von 4,78 Millionen Biotopwertpunkten ermittelt (siehe Anhang, Ta-

belle 2).

Diese Flachengrof3e ergibt sich aus den 35 Planflachen im Au3enbereich, fiir die bisher keine
rechtskraftige Planung vorliegt (rechtskraftiger B-Plan bzw. B-Plan im Stand nach § 33 BauGB,
Planfeststellungsbeschluss) und die potenziell eine negative Wirkung auf die Umwelt haben kon-
nen. Hierbei handelt es sich um Maximalforderungen, bei denen noch Kkeinerlei
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eingriffsmindernde MalRnahmen, wie sie etwa im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung vor-
gesehen werden kdnnen, bericksichtigt wurden. 4 Flachen liegen im Innenbereich oder sind be-
reits mit einem Bebauungsplan beplant, wodurch kein zuséatzliches Ausgleichserfordernis fir
diese Flachen besteht.

Im Flachennutzungsplan werden die Flachen zum Ausgleich und Ersatz als ,Flachen fir Mal3-
nahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft“ darge-
stellt. Diese kdnnen als Grundlage fir die verbindliche Bauleitplanung angesehen werden. Eine
Zuordnung einzelner KompensationsmalRnahmen zu bestimmten Eingriffen erfolgt aus Griinden
der spateren Praktikabilitdt der Planung nicht. Der Hauptgrund liegt dabei in der auf Ebene des
Flachennutzungsplans nicht abschlieBend zu klarenden Flachenverfligbarkeit.

Die Auswahl der im Folgenden vorgeschlagenen Flachen fiir Kompensationsmafinahmen wurde
durch Uberlagerung der folgenden Kriterien, die eine Nutzungsanderung oder Extensivierung be-
grunden kénnen, vorgenommen:

o Lage im Uberschwemmungsgebiet

o Lage im 6kologischen Verbundsystem
o Hohe Erosionsgefahrdung

o Pufferbereich um Schutzgebiete

o Fehlende Gewasserrandstreifen

Diese Suchraume wurden mit der Stadt Leuna abgestimmt und das Biotopentwicklungspotential
bewertet. Dazu wurde wie schon zuvor beschrieben (Eingriffsbewertung und -bilanzierung) der
vorherrschende Biotoptyp identifiziert und die Biotopwertpunkte der gesamten Flache berechnet.
Dann wurden die Biotopwertpunkte der Flache auf Grundlage des Planwertes der Ziel- Biotopty-
pen berechnet. Die Differenz aus Planung und Bestand ergibt das Kompensationspotential der
Flache.

Der Schwerpunkt fiir MaBnahmen zum Ausgleich und Ersatz liegt auf biotopverbessernden Maf3-
nahmen wie Extensivierung von Griinland sowie Nutzungsanderungen von Ackern in Grinland,
v.a. in Form von Gewasserrandstreifen (inklusive der Anlage von Gehdlzen) oder von Griinland
und Ackerflachen im Wald.

Die vorgeschlagenen KompensationsmafRhahmen sind in Tabelle 18 aufgelistet und in Karte 3
verortet.

Tabelle 18: Potenzielle KompensationsmaRnahmen in der Stadt Leuna
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1 Acker | AAu 5 156886 Auwald WAe | 23 721.676 31.377 564.790
2 Acker | AAu 5 620795 Auwald WAe | 23 2.855.657 124.159 2.234.862
3 Acker | AAu 5 | 1295905 Mischbestand WUx | 16 | 4.146.896 | 259.181 | 2.850.991
Laubholz
4 Acker | AAu 5 554835 Auwald WAe | 23 | 2.552.241 | 110.967 1.997.406
5 Acker | AAu 5 229203 Auwald WAe | 23 1.054.334 45.841 825.131
6 Acker | AAu 5 153110 Feldge- | HGx/K | 16 489.950 30.622 336.840
hélz/mesophi- Gm
les Griinland
extensiv
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7 | Acker/Feu | AAu/ | 12 | 1015050 Auwald WAe | 23 | 1.945512 84.588 930.462
chtgrun- KGf
land
8 Acker | AAu 5 990790 Auwald WAe | 23 4.557.634 198.158 3.566.844
9 Acker | AAu 5 | 1063365 Auwald WAe | 23 | 4.891.479 | 212.673 | 3.828.114
10 Acker, | AAu/ 6 518444 Mischbestand WUx/ | 16 1.382.517 86.407 864.073
Stauden- | KSm Laub- HHXx
flur holz/Strauch-
Baum-Hecke
11 Acker, | AAu/ 6 518444 Mischbestand WUx/ | 16 1.382.517 86.407 864.073
Stauden- | KSm Laub- HHXx
flur holz/Strauch-
Baum-Hecke
12 Stauden- | KCh | 10 226147 Mischbestand WUx/ | 16 361.835 22.615 135.688
flur Land- Laub- HHx
reitgras holz/Strauch-
Baum-Hecke
13 Stauden- | KCh 8 703086 Mischbestand WUx | 16 1.406.171 87.886 703.085
flur/Feucht | /KSf/ Laubholz
e Stau- Aau
den-
flur/Acker
14 Intensiv- | KGi/ | 11 | 2219283 Gew.randstr. KGm/ | 16 3.228.048 | 201.753 1.008.765
grin- | KSF (mesoph. HHXx
land/Stau- Grin-
denflur land/Strauch-
feucht Baumhecke)
15 Acker/Sta | AAu/ 9 434700 Gew.randstr. KGm/ | 16 772.800 48.300 338.100
udenflur | KSf (mesoph. HHXx
feucht Grin-
land/Strauch-
Baumhecke)
16 Acker/Sta | AAu/ 6 | 1349358 mesophiles KGm | 16 | 3.598.288 | 224.893 | 2.248.930
udenflur | KCh Griinland
17 Acker | AAu 5 69230 Mischbestand WUx | 16 221.534 13.846 152.304
Laubholz
18 Acker/Fec | AAu/ 7 | 1589077 Gew.randstr. KGm/ | 16 3.632.176 227.011 2.043.099
htgriinland | KGf (mesoph. HHx
Grin-
land/Strauch-
Baumhecke)
19 Intensiv- KGi | 10 612924 Mischbestand WUx | 16 980.678 61.292 367.754
grunland Laubholz
20 Acker/In- | AAu/ 8 | 1007344 Gew.randstr. KGm/ | 16 2.014.688 125.918 1.007.344
tensiv- | KGi/ (mesoph. HHXx
gran- KSf Griin-
land/Stau- land/Strauch-
denflur Baumhecke)
21 Acker | AAu 5 25883 Gew.randstr. KGm/ | 16 82.827 5.177 56.944
(mesoph. HHXx
Grin-
land/Strauch-
Baumhecke)
22 | Acker/me- | AAu/ 9 419746 Gew.randstr. KGm/ | 16 746.214 46.638 326.468
sophiles KG HHXx
Grinland m
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(mesoph.
Grin-
land/Strauch-
Baumhecke)
23 Acker | AAu 5 375354 Gew.randstr. KGm/ | 16 1.201.134 75.071 825.780
(mesoph. HHXx
Grin-
land/Strauch-
Baumhecke)
24 Acker | AAu 5 549150 mesophiles KGm | 16 | 1.757.280 | 109.830 | 1.208.130
Griinland
25 Acker | AAu 5 533160 mesophiles KGm | 16 | 1.706.112 | 106.632 | 1.172.952
Griinland
26 Acker | AAu 5 90028 mesophiles KGm | 16 288.090 18.006 198.062
Griinland
27 Acker | AAu 5 948420 mesophiles KGm | 16 | 3.034.944 | 189.684 | 2.086.524
Griinland
28 Acker | AAu 5 47789 mesophiles KGm | 16 152.925 9.558 105.136
Griinland
29 Acker/In- | AAu/ 7 479875 | Mischbestand WUx | 16 | 1.096.858 68.554 616.983
tensiv- | KGi/ Laubholz
grun- | KSm
land/Stau-
denflur
30 Acker | AAu 5 134062 | Mischbestand WUx | 16 428.997 26.812 294.935
Lubholz
31 Acker | AAu 5 17440 | Mischbestand WUx | 16 55.807 3.488 38.367
Laubholz
32 Acker | AAu 5 49919 | Mischbestand WUx | 16 159.742 9.984 109.823
Laubholz
33 Acker | AAu 5 | 1145745 mesophiles KGm | 16 | 3.666.384 | 229.149 | 2.520.639
Griinland
34 Acker | AAu 5 | 3184440 mesophiles KGm/ | 16 | 10.190.20 | 636.888 | 7.005.768
Grin- HHx 8
land/Mischbe-
stand Laub-
holz
35 Acker | AAu 5 29430 Gew.randstr. KGm/ | 16 94.176 5.886 64.746
(mesoph. HHXx
Grin-
land/Strauch-
Baumhecke)
36 mesophi- KG | 12 137797 Gew.randstr. KGm/ | 16 183.730 11.483 45.933
les Grin- | m/K (mesoph. HHXx
land/Stau- Sf Griin-
denflur land/Strauch-
Baumhecke)
37 Acker, | AAu/ 8 401630 Gew.randstr. KGm/ | 16 803.261 50.204 401.631
Stauden- KG (mesoph. HHXx
flur m Grin-
land/Strauch-
Baumhecke)
38 Acker | AAu 5 121852 | Mischbestand WUx | 16 389.928 24.371 268.076
Laubholz
39 Acker | AAu 5 57618 mesophiles KGm | 16 184.379 11.524 126.761
Grinland
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40 | Acker/Sta | AAu/ 6 509174 Gew.randstr. KGm/ | 16 | 1.357.797 84.862 848.623
udenflur | KSf (mesoph. HHx
Grin-
land/Strauch-
Baumhecke)
41 | Acker/Feu | AAu/ | 12 | 1271196 Gew.randstr. KGm/ | 16 1.694.928 105.933 423.732
chtgriin- | KGf/ (mesoph. HHXx
land/Stau- KSf Grin-
denflur land/Strauch-
Baumhecke)
42 Acker | AAu 5 61893 mesoph. KGm/ | 16 198.058 12.379 136.165
Grin- HHXx
land/Strauch-
Baumhecke
43 Intensiv- KGi | 10 | 2575020 Mischbestand WUx | 16 4.120.032 257.502 1.545.012
grunland Laubholz
44 | Acker/Feu | AAu/ | 15 731560 Gew.randstr. KGm/ | 16 780.331 48.771 48.771
chtgrin- | KGf/ (mesoph. HHXx
land/Stau- KSf Grin-
denflur land/Strauch-
Baumhecke)
45 Acker | AAu 5| 1214350 mesoph. KGm/ | 16 3.885.920 242.870 2.671.570
Grin- HHXx
land/Strauch-
Baumhecke
46 Acker | AAu 5 150421 | Mischbestand WUx | 16 481.347 30.084 330.926
Laubholz
47 | Acker/Feu | AAu/ 8 742528 Gew.randstr. KGm/ | 16 1.485.056 92.816 742.528
chtgrin- | KGf/ (mesoph. HHx
land/Stau- KSf Griin-
denflur land/Strauch-
Baumhecke)
48 Acker | AAu 5 | 1362065 mesophiles KGm | 16 | 4.358.608 | 272.413 | 2.996.543
Griinland
49 Acker | AAu 5 | 1269350 mesophiles KGm | 16 | 4.061.920 | 253.870 | 2.792.570
Griinland
50 Acker | AAu 5 68216 mesophiles KGm | 16 218.293 13.643 150.077
Griinland
51 Acker | AAu 5 118404 Mischbestand WUx | 16 378.894 23.681 260.490
Laubholz
52 | Acker/ me- | AAuU/ 6 512926 Gew.randstr. KGm/ | 16 1.367.802 85.488 854.876
sophiles KG (mesoph. HHXx
Griinland m Grin-
land/Strauch-
Baumhecke)
53 Acker | AAu 5 279420 mesophiles KGm | 16 894.144 55.884 614.724
Griinland
54 | Acker/me- | AAu/ 8 | 1211504 mesophiles KGm | 16 2.423.008 151.438 1.211.504
sophiles KG Griinland
Grinland m
55 Acker | AAu 5 29746 Gew.randstr. KGm/ | 16 95.189 5.949 65.443
(mesoph. HHx
Grin-
land/Strauch-
Baumhecke)
56 Acker | AAu 5 862190 mesophiles KGm | 16 | 2.759.008 | 172.438 1.896.818
Griinland
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57 Acker, | AAu 5 42985 mesophiles KGm | 16 137.551 8.597 94.566
Grinland Griinland
58 Acker, | AAu| 5 28853 | Mischbestand |  WUx | 16 92.330 5.771 63.477
Grinland Laubholz
37.119.1 99.209.84 | 5.847.21
15 3 9

Biotopwertpunkte im Bestand gesamt 37.119.115
Biotopwertpunkte Planung gesamt 99.209.843
Kompensationspotential 62.090.728

Die vorgeschlagenen Kompensationsflachen haben eine Gesamtflache von ca. 584 ha und set-
zen sich aus folgenden Malinahmen zusammen:

e 211 ha fir Umwandlung von Acker in Griinland
(22,57 Mio. Punkte Kompensationspotential)

e 270 ha fur Aufforstung
(31,88 Mio. Punkte Kompensationspotential)

e 103 ha fur Anlage von Gewasserrandstreifen
(7,83 Mio. Punkte Kompensationspotential)

Bei Umsetzung aller vorgeschlagenen Kompensationsmalnahmen ergébe sich ein positiver Aus-
gleich im Wert von 62,1 Millionen Biotopwertpunkten.

Grundsatzlich werden die im FNP ausgewiesenen Kompensationsflachen nicht hinsichtlich ihrer
Eigentumssituation und damit ihrer Verfigbarkeit hin Gberprift. Bei konkretem Bedarf kann dies
bedeuten, dass zahlreiche ausgewiesene Flachen im Zeithorizont der Planwerke (10-15 Jahre)
nicht fir entsprechende MalRnahmen zur Verfiigung gestellt werden kénnen. Dadurch ergibt sich
aber auch die Konsequenz, mehr Ausgleichs- und Ersatzflachen auszuweisen, als nach bisher
vorliegenden Planungen in Anspruch genommen werden mussten. Vor allem die Flachen fir Um-
wandlung zu Grinland und zu Wald stellen eher grobere Suchrdume dar, sodass die Grol3e der
zur Verfugung stehenden konkreten Kompensationsflache in diesen Bereichen im Einzelfall klei-
ner ausfallen kann. Fir die Gewasserrandstreifen wurde eine Breite von 20 m angenommen, um
eine mdglichst grof3e naturschutzfachliche Wirksamkeit zu erzielen. Die gesetzlichen Vorgaben
fur Gewasserrandstreifen sind jedoch geringer (10 m fiir Gewasser 1. Ordnung und 5 m fur Ge-
wasser 2. Ordnung). Bei Umsetzung der geplanten Gewasserrandstreifen kann somit ebenfalls
eine Flachenreduktion erfolgen, falls lediglich das gesetzlich geforderte Mindestmald umgesetzt
werden kann.

Daher wird eine Gegenuberstellung von Eingriffs- und Ausgleichsflachen im Verhéltnis 1:1 keine
ausreichende Sicherheit fur die Ausgleichbarkeit, der im FNP vorbereiteten Eingriffe liefern kén-
nen.

Die im FNP ausgewiesenen Kompensationsflachen haben bezogen auf Biotopwertpunkte ein
Ausgleichspotenzial fiir ca. 62,1 Millionen Punkte. Davon wiirden nur ca. 4,78 Millionen Punkte
zur Kompensation von Eingriffen auf den vom Bestand abweichenden Planflachen des FNP in
Anspruch genommen werden. Damit verfigt die Gemeinde etwa Uber das 15-fache an Aus-
gleichspotential. Der Uberschuss dient als Sicherheit fiir einen real hoher ausfallenden Kompen-
sationsbedarf oder bei Nichtverfigbarkeit von Ausgleichsflachen. Zudem kénnen diese Flachen
dem artenschutzrechtlichen Ausgleich dienen, der Uber das Ausgleichserfordernis aufgrund der
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Eingriffsregelung hinaus gehen kann. Diese Prufung erfolgt auf Ebene der verbindlichen Bauleit-
planung. Durch den Uberschuss der im FNP erfassten Kompensationsflachen ist sichergestellt,
dass die unvermeidbaren Eingriffe im Stadtgebiet kompensiert werden kénnen.

4.8 Ausgleichsbedarf nach Bundeswaldgesetz

Der erforderliche Kompensationsumfang fur den Waldverlust lasst sich aus den Vorschriften des
§ 8 LWaldG i.V.m. der Verwaltungsvorschrift zu § 8 LWaldG (VV § 8 LWaldG) ableiten. Neben
der Grundkompensation gemafl § 1 LWaldG ist auch die Waldfunktion der Waldflachen in die
Ermittlung des Kompensationsumfanges einzubeziehen. Dies gilt fur alle betroffenen Waldfla-
chen lber 2.000 m2. Bei Kleinstflachen bis 2.000 m2 Grol3e entsteht in der Regel kein flachenhaf-
tes Ersatzerfordernis.

GemalR § 1 LWaldG i.V.m. VV § 8 LWaldG ist die Grundkompensation fir den Waldverlust im
Verhaltnis 1:1 durch eine Erstaufforstung herbeizufiihren. Die Giber das Mindestausgleichsver-
haltnis von 1:1 hinausgehende Kompensation, der durch den Verlust von Waldflache mit Erho-
lungs- oder anderen Waldfunktionen im Vorhabengebiet entsteht, kann auch durch MalRnahmen
zur Verbesserung des Waldzustandes erbracht werden und muss nicht zwingend durch eine Erst-
aufforstung abgeleistet werden. Die geleisteten Ersatzaufforstungen sind auch den Biotopaus-
gleich im Rahmen der Eingriffsregelung anrechenbar.

Im Stadtgebiet sind durch die Planflachen keine Waldflachen betroffen.

5 Anderweitige Planungsmadglichkeiten

Im Zuge des Aufstellungsverfahrens des FNP wurden einige Planalternativen erwogen. Dabei
wurden vor allem Standortalternativen fiir die Potenzialflachen diskutiert sowie FlachengrofRen
entsprechend von Nutzungskonflikten angepasst. In der nachfolgenden Tabelle sind die Auswei-
sungen enthalten, die im Verfahren aus Griinden der naturschutzfachlichen Einschatzung nicht
mehr Bestandteil des FNP sind (Tab. 19). AuRerdem werden die Planalternativen aufgefihrt, die
durch Flachenveranderungen zu einer entlastenden Wirkung fir die Umwelt im Verfahren gefihrt
haben. Dabei wurden vorranging Flachengré3en verkleinert oder neue Standorte ausgewiesen.
Konfliktschwerpunkte waren dabei die Uberschneidung der Neuausweisungen mit Landschafts-
schutzgebieten und Uberschwemmungsgebieten.

Dariiber hinaus waren in der ersten Planungsphase Flachen ausgewiesen, die einen hohen Anteil
an gesetzlich geschitzten Biotopen enthielten.

Tabelle 19: Planalternativen mit entlastender Wirkung
Bezeichnung . AktueII.e . "
alt Ortsteil Typ Auswei- Alternative Begriindung
sung

FrieM 1 Friedensdorf | M gestrichen - Vermeidung des Ein-
griffs in LSG

Frie M 2 Friedensdorf | M Frie Gem 2 | Gemeinbedarfsfla- - Mischgebiet wurde zum

che Gemeinbedarf umge-

formt, da Schul-/Kita- -
und Feuerwehrnutzung
angestrebt

FrieM 3 Friedensdorf | M gestrichen - - Vermeidung des Ein-
griffs in LSG

Frie W 1 Friedensdorf | W gestrichen - - Gestrichen wegen
Uberschneidung mit
LSG

Frie Gem 1 Friedensdorf | Gem gestrichen - - Gestrichen wegen
Uberschneidung mit
LSG
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Bezeichnung
alt

Ortsteil

Typ

Aktuelle
Auswei-
sung

Alternative

Begriindung

K6t M 1

Kotschlitz

gestrichen

Verringerung der
Mischgebietsauswei-
sung

Kotz M 1

Kotzschau

gestrichen

Verringerung der
Mischgebietsauswei-
sung

Kotz M 2

Koétzschau

gestrichen

Verringerung der
Mischgebietsauswei-
sung

Kotz M 4

Kotzschau

gestrichen

Vermeidung des Ein-
griffs in mesophiles
Grunland (8 30 -Biotop)
und den regionalen Bi-
otopverbund
Verringerung der
Mischgebietsauswei-
sung

Krey M 1

Kreypau

Krey M 1

FlachengréRe wurde
leicht reduziert, sodass
kein Konflikt mit an-
grenzendem LSG oder
Naturschutzgebiet be-
steht

Krey M2

Kreypau

gestrichen

gestrichen wegen Ver-
meidung des Eingriffs
in § 30 - Biotoptypen

Krey M 4

Kreypau

gestrichen

Vermeidung Eingriff in
LSG und § 30 - Biotope

Krey W 1

Kreypau

=

gestrichen

Gestrichen wegen
Uberschneidung mit
LSG

Krey W 3

Kreypau

gestrichen

Krey W 4

Kreypau

gestrichen

Vermeidung des Ein-
griffs in LSG

Krey W 5

Kreypau

gestrichen

Vermeidung des Ein-
griffs in LSG

Krey M 6

Kreypau

gestrichen

Krey M 7

Kreypau

2 g g

gestrichen

Verringerung der
Mischgebietsauswei-
sung

Neu

Leuna

Leu Gr 1

Grunflachenaus-
weisung

Schaffung neuer Grun-
flachen

LeuW 1

Leuna

LeuW 1

verkleinert

Vermeidung des Ein-
griffs in § geschitzte
und potenziell § ge-
schitzte Biotope

RoM1

Rodden

RoM 1

verlegt, verkleinert

Verringerung der
Mischgebietsauswei-
sung

Ro M 2

Rodden

Ro M 2

verlegt, verkleinert

Neuer Standort der Fla-
che, da geringere Be-
eintrachtigung von Na-
tur und Umwelt zu er-
warten

RoW 1

Rodden

gestrichen

Wurde in RO M 1 um-
gewandelt, da M-Fla-
che auch Handwerk
und Gewerbe gestattet
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. Aktuelle
Bezelglrtmung Ortsteil Typ Auswei- Alternative Begriindung
sung

Spe M 2 Spergau M gestrichen - - Vermeidung des Ein-
griffs in § 30-Biotope

ZO6 M5 Zdschen M Z06 M5 verkleinert, aufge- -

teilt

Z6 Gem 1 Zbschen Gem Z6 Gem 1 verkleinert - Vermeidung des Ein-
griffs in LSG

Z6M1 Zdschen M gestrichen - - Gestrichen wegen
Uberschneidung mit
LSG

Z6W1 Zdschen W gestrichen - - Gestrichen wegen
Uberschneidung mit
LSG

Z6 GE 1 Zbschen GE gestrichen

Zw M 1 Zweimen M gestrichen - - Vermeidung des Ein-
griffs in LSG

Zw M 2 Zweimen M gestrichen - - Vermeidung des Ein-
griffs in LSG

ZW M3 Zweimen M ZW M3 verkleinert - Vermeidung des Ein-
griffs in LSG

Zw M 4 Zweimen M gestrichen - Verringerung der
Mischgebietsauswei-
sung

Durch die vorrangige Streichung von Planflachen sowie die Flachenreduzierung von Eingriffsfla-
chen konnten die erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen deutlich reduziert werden.
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6 Bevorstehende Planungen

Es besteht die Mdglichkeit, dass das FNP-Plangebiet Leuna zukunftig durch die SuedOStLink -
Trasse durchkreuzt wird. Der SuedOstLink ist eine geplante Gleichstromverbindung zwischen
Sachsen-Anhalt und Bayern. Sie wird Wolmirstedt bei Magdeburg mit dem Kraftwerksstandort
Isar bei Landshut verbinden. Beim SuedOstLink handelt es sich um ein Netzausbauprojekt, das
die Einspeisung erneuerbarer Energien vorantreiben soll und somit zur Verbesserung der Ver-
sorgungssicherheit dient. Vorhabentrager fur den ndrdlichen Teil des Projekts ist 50Hertz. Den
sudlichen, bayerischen Teil verantwortet Ubertragungsnetzbetreiber TenneT. Neuerungen im
Bundesbedarfsplangesetz zum 31. Dezember 2015 machen die Erdverkabelung fiir dieses Pro-
jekt zum Regelfall, Freileitungsabschnitte sind nur noch in eng begrenzten Ausnahmen mdglich.

Im derzeitigen Bundesfachplanungsverfahren verlauft der Trassenkorridor durch das Plangebiet
westlich von Z&schen und dann &stlich von Kétzschau (siehe Abbildung 2). Die Alternativen Kor-
ridore verlaufen jedoch westlich von Halle und damit nicht durch das FNP-Plangebiet von Leuna.
Die Inbetriebnahme des Abschnitts A, in dem sich der Saalekreis befindet, wird voraussichtlich
2025 erfolgen, abhéngig von den Ergebnissen der Genehmigung durch die Bundesnetzagentur.

Geplant ist eine 25 m breite Trasse, die von Bebauung und Gehdlzbewuchs freigehalten werden
muss. Baubedingte Beeintréachtigung sind vorranging auf den Boden sowie Grundwasser und
Oberflachengewasser zu erwarten, da die Erdkabel in einer Tiefe von 1,75 m verlegt werden. Die
Grabenbreite betrégt mindestens 5 m. (NABU, 2016)

Die landwirtschaftliche Nutzung auf Erdkabeln ist weiterhin mdglich. Auswirkungen in der Be-
triebsphase sind vorranging die Warmeentwicklung im Boden sowie die Entstehung von elektro-
magnetischen Feldern unmittelbar tGber dem Drehstrom-Erdkabel. Die Erwarmung des Bodens
kann bei voller Auslastung im Extremfall bis zu +2°C betragen. Bisher sind keine wissenschatftli-
chen Ergebnisse bekannt, die negative Auswirkungen durch Erdkabeltrassen auf die landwirt-
schaftlichen Ertrage zeigen konnten. Es kann lediglich zur friheren Keimung von Pflanzen kom-
men. (NABU, 2016)

Bei potenzieller Wohnbebauung in der Nahe der Erdkabel sind mindestens die Grenzwerte fiir
elektromagnetische Felder einzuhalten. Aus Sicherheitsgriinden werden die gleichen Abstands-
regelungen wie fur Freileitungen empfohlen: 400 m Abstand im Innenbereich und 200 m Abstand
im Auf3enbereich. Die im FNP vorgeschlagenen Neuausweisungen im Trassenbereich sind Uber-
wiegend bereits von anderer Bebauung umgeben. Die neuen Flachen liegen damit nicht weiter
aulRerhalb als die Bestandsbebauung und werden deshalb nicht durch mdgliche Mindestabstande
zum Kabel bertuhrt. Eine Ausnahme bilden die beiden Flachen: Z6 Gem 1 und Z6 M 4. Bei weiterer
Planung der Erdkabeltrasse muss der Vorhabentrager auf die Abstandseinhaltungen zu den bei-
den Flachen hingewiesen werden. Durch den Nachweis der Einhaltung der Grenzwerte fur elekt-
rische und magnetische Felder kdnnen die Abstandsempfehlungen auch unterschritten werden.
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Abbildung 2: Madglicher Verlauf der Trasse des geplanten SuedOstLink (orange)

und Lage der Planflachen (rot)
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7 Angaben zum Verfahren und zur Methode

7.1 Methode der Umweltprifung

Grundsatzlicher Startpunkt fur die Erheblichkeitspriifung von nachteiligen Umweltauswirkungen
im Rahmen des FNP ist der Zeitpunkt des Beginns der Erarbeitung des Umweltberichts zum
Flachennutzungsplan der Stadt Leuna. Die Bearbeitung begann im Dezember 2018. Zurate ge-
zogen wurden u.a. die Biotoptypendaten sowie Luftbilder (CIR) 2009, sodass deren Aktualitat die
Bearbeitung des Umweltberichtes und Bewertung der Flachen maf3geblich beeinflussten. Zusétz-
lich wurden die Daten des Landschaftsrahmenplanes von Merseburg-Querfurt (1997) herange-
zogen. Im Rahmen der Umweltprifung sind die voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen
der Planung ab dem Zeitpunkt der Bearbeitung (Datenstand tiberwiegend 2018) zu ermitteln. Die
Daten zu den Schutzgitern Boden, Wasser, Biodiversitat sowie Daten zu Beeintrachtigungen
wurden im Jahr 2019 von den zustandigen Landesamtern und den Behoérden des Landkreises
abgefragt. AuBerdem wurde die aktuelle Nutzung durch Begehungen im Jahr 2019 aktualisiert.

Zu bewerten ist sowohl die Erheblichkeit der nachteiligen Umweltauswirkungen der Planungen
als auch MalRBnahmen zu deren Vermeidung, Verminderung und Ausgleich — beides muss in der
Abwéagung berucksichtigt werden. Dabei bezieht sich die Umweltprifung zum FNP insbesondere
auf regional erheblich nachteilige Umweltauswirkungen.

Zum Zeitpunkt der Erstellung des Umweltberichtes zwischen 2018 und Mai 2020 noch im Verfah-
ren befindliche Planungen wurden im Rahmen der Umweltpriifung zum FNP auf ihre Erheblichkeit
hin gepruft und ggf. in Zusammenschau mit anderen Planungen des FNP modifiziert. Diese Pla-
nungen sind der Abwéagung im Rahmen des FNP grundsatzlich noch zugénglich. Ebenso sind
der Eingriff sowie der notwendige Kompensationsumfang zu ermitteln. Alle weiteren Flachen, die
durch den FNP neu uberplant werden, werden auf mégliche erhebliche nachteilige Umweltaus-
wirkungen gepruft und in der Abwagung zum FNP beriicksichtigt. Ebenso sind der zu erwartende
Eingriff sowie der notwendige Kompensationsumfang zu ermitteln.

Im Rahmen der Umweltprifung werden also die Planflachen des FNP auf ihre Umweltauswirkun-
gen hin Uberpruft, auf denen zukinftig eine Nutzung vorgesehen ist, die von der realen Nutzung
im Jahr 2019 abweicht. Diese Flachen werden im Umweltbericht durchgehend einheitlich als
»,vom Bestand abweichende Planflachen“ bezeichnet.

7.2 Technische Verfahren bei der Umweltprifung

Fir die vorliegende Umweltprifung wurden die einschléagigen gesetzlichen Regelungen, Bestim-
mungen und Verordnungen sowie die zum Plangebiet zur Verfigung stehenden ibergeordneten
Planungen und bestehenden festgesetzten Bebauungsplane herangezogen.

Die konkrete Methode zur Bestimmung der Umweltauswirkungen der Planungen des FNP sowie
die Beurteilung deren Erheblichkeit ist detailliert in Kap. 4.7 dargelegt. Die Methode entspricht
dem Burostandard von FUGMANN JANOTTA PARTNER fur die Umweltprifung von Flachennut-
zungsplanen aufbauend auf der Methodik von KRESS, KUCHLER (1997).

Zur Einschatzung des naturschutzrechtlichen Kompensationsbedarfs der Planung wurde das Be-
wertungsmodell Sachsen-Anhalt (MLU, Stand 2009) beachtet. Dort werden Anregungen zu Pla-
nungsmethode, Kompensationserfordernissen, Anforderungen zur Sicherung und Kontrolle von
Kompensationsmaflinahmen und Hinweise zur Bevorratung von Flachen und Maflinahmen fir
Ausgleich und Ersatz gegeben.

Des Weiteren wurden im Rahmen der Umweltpriifung verschiedene Gutachten, Plane und sons-
tige Materialien als Datengrundlagen zur Bestandsbewertung und Prifung der Umweltauswirkun-
gen herangezogen. Diese werden im Folgenden naher erlautert:

Im Rahmen der Bearbeitung des Umweltberichtes wurden die Biotoptypen und Nutzungstypen
aus der CIR-Luftbild-Interpretation basierend auf Luftbildern des Aufnahmejahres 2009 des LAU
dargestellt. Fur die Planflachen wurden die Biotoptypen vor Ort Uberprift (FIJP 2019).
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Fur die Stadt Leuna liegen keine systematischen Zusammenstellungen Uber die Artausstattung
mit Pflanzen und Tieren vor. Neben zumeist sehr grobmaschigen Rasterkartierungen gibt es Be-
standserfassungen zu unterschiedlichen Artengruppen lediglich aus dem Landschaftsrahmen-
plan Saalekreis (Stand 2006).

Die Prifung des Schutzgutes Boden basiert im Wesentlichen auf der durch das Landesamt fiir
Geologie und Bergwesen Sachsen-Anhalt (LAGB) erstellten Bodenibersichtskarte im Mal3-
stab 1:400.000 (BUK 400). Die BUK dient als Ubersichtskarte der grundlegenden Verteilung der
Bdden im Plangebiet. Zur Bewertung einzelner Bodenfunktionen wurden deshalb detailliertere
Datengrundlagen wie die Geologische Karte im MaRstab 1:25.000 (GK25) oder die digitale Moor-
bodenkarte des Landes Brandenburg verwendet.

Vorkommen und Zustand der Oberflachengewasser wurden anhand der Biotoptypenkartierung
und der Daten zum Gewassernetz sowie Angaben zum 6kologischen Zustand des LHW erfasst.
Wichtigste Bewertungskriterien sind der 6kologische Zustand sowie die Strukturgtite der Oberfla-
chengewasser. Aussagen zur Verteilung und Qualitat des Grundwassers wurden ebenfalls den
Daten des LHW entnommen. Zu den Vernassungsverhaltnissen wurden Daten des LAGB ver-
wendet.

7.3 Hindernisse und Schwierigkeiten, technische Lucken, fehlende
Kenntnisse

Allgemein gilt, dass bei der Prifung im Planungsmaf3stab 1:10.000 mafR3stabsbedingt Wissenslii-
cken gegeben sind. Beispielsweise kann das Vorkommen einzelner geschiitzter Arten oder schit-
zenswerter Individuen aufgrund der oftmals fehlenden flachendeckenden Erfassung keine ange-
messene Berlicksichtigung finden. Dies muss auf die Ebene der Umweltprifung und Eingriffsre-
gelung in der verbindlichen Bauleitplanung bzw. Genehmigungsplanung abgeschichtet erfolgen.

Bei der Zusammenstellung der Unterlagen traten unter anderem folgende Schwierigkeiten auf:

¢ Eine umfassende sowie gleichermalRen aktuelle Erfassung aller geschitzten Arten fir das
Plangebiet liegt nicht vor.

¢ Die notwendige Aktualitat der Biotopdaten war Uberwiegend nicht gegeben.

e Uber die Bearbeitungs-/Planstande und Aktualitat von B-Planen auf Planflachen fehlten um-
fassende und fortwahrend aktuelle Kenntnisse.
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8 Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Anlass der Planung ist die Aufstellung des Flachennutzungsplanes (FNP) fir die Stadt Leuna.
Die Stadt Leuna besteht in der aktuellen Abgrenzung des Stadtgebietes seit dem 31. Dezember
2009. Zuvor waren die heutigen Ortschaften Friedensdorf, Giintherdorf, Horburg-Mafilau, Késch-
litz, Kétzschau, Kreypau, Rodden, Spergau, Zéschen und Zweimen als Einzelgemeinden ausge-
wiesen. Fir das insoweit neugebildete Stadtgebiet von Leuna ist bisher kein einheitlicher Fla-
chennutzungsplan (FNP) vorhanden. Seit der Bildung der Einheitsgemeinde bestehen nur fir
einen Teil des Stadtgebiets die Flachennutzungspléane der vormaligen Stadt Leuna sowie der
Gemeinden Gunthersdorf, Horburg-MaRlau, Kotschlitz, Rodden und Spergau fort. Teile der Dar-
stellungen sind nicht mehr aktuell oder durch die reale Entwicklung tberholt. Der Beschluss zur
Neuaufstellung eines Flachennutzungsplans fiir das Stadtgebiet Leuna wurde am 28.08.2014 im
Stadtrat der Stadt Leuna einstimmig gefasst.

Im Rahmen der Aufstellung des FNP ist eine Umweltpriifung geman § 2 Abs. 4 BauGB durchzu-
fuhren, deren Ergebnisse in einem Umweltbericht gemaf § 2a BauGB darzulegen sind. Ziel der
Umweltprufung ist es, die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen der Planung zu
beschreiben und zu bewerten. Dabei sind MaBhahmen zur Vermeidung, Verminderung und Aus-
gleich moglicher negativer Auswirkungen zu beriicksichtigen. Ebenso werden anderweitige L6-
sungsmoglichkeiten betrachtet. Die Ergebnisse der Umweltpriifung sind in der Abwégung zu be-
rucksichtigen.

Im vorliegenden Umweltbericht werden die Umweltauswirkungen dargestellt, die sich bei der Um-
setzung der Inhalte des Flachennutzungsplanes der Stadt Leuna voraussichtlich ergeben. Dabei
werden vor allem die Planflachen bericksichtigt, fir die der FNP eine vom Realbestand 2019
abweichende Flachennutzung mit negativer Wirkung vorsieht. Es wurden daher die Umweltaus-
wirkungen fur 40 Planflachen des FNP analysiert. Im Rahmen der Umweltpriifung werden die
Auswirkungen der Planung auf folgende Umwelt-Schutzgiter bestimmt: Mensch / menschliche
Gesundheit, Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt, Boden, Flache, Grund- und Oberflachenwasser,
Luft und Klima, Landschaftsbild, Kultur- und Sachguter sowie die Wechselwirkungen zwischen
diesen Schutzgutern. 4 Flachen liegen im Innenbereich oder sind bereits mit einem Bebauungs-
plan beplant, wodurch kein zuséatzliches Ausgleichserfordernis fur diese Flachen besteht.

Die Siedlungsentwicklung stelltim FNP der Stadt Leuna einen Schwerpunkt dar, sodass die meis-
ten vom Bestand abweichenden Planflachen mit negativer Wirkung des FNP als Wohnbauflachen
ausgewiesen werden. Des Weiteren ist eine grol3flachige Gewerbeansiedlung zur Unterstitzung
der wirtschaftlichen Entwicklung der Stadt ausgewiesen.

Nach Beschreibung und Bewertung der Umwelt im Plangebiet sowie der Prognose der moglichen
Auswirkungen bei Umsetzung der Planung bleibt festzustellen, dass erhebliche nachteilige Aus-
wirkungen vor allem auf die Schutzgiter Boden / Wasser, Klima / Luft, Tiere / Pflanzen / Biologi-
sche Vielfalt sowie Landschaftsbild zu erwarten sind.

Kultur- und Sachgiter werden zwar durch die Planung beeintrachtigt, jedoch kommt es nicht zu
relevanten und damit erheblichen Auswirkungen fiir das gesamte Stadtgebiet. Bislang erkenn-
bare Konfliktpunkte durch Uberplanung von Bodendenkmalen kénnen in den weiterfiihrenden
Planungen zu einzelnen Vorhaben unter Einschluss von Vermeidungs- und Minderungsmaf3nah-
men bewaltigt werden.

Entscheidende Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Mensch / menschliche Gesundheit treten
vorrangig durch den Verlust von siedlungsnahen Freiflachen auf, die der Erholungsnutzung die-
nen. Aufgrund des Uberwiegend reichen Angebots an weiteren Freiflachen wirkt sich dieser Ver-
lust allerdings nicht als erheblich aus.

Artvorkommen gesetzlich besonders oder streng geschitzter Tier- und Pflanzenarten auf Neu-
bauflachen oder auf angrenzenden Flachen, die durch die geplante Nutzung gefahrdet werden
kénnten, wurden nicht identifiziert. Im Falle von Beeintrachtigungen in streng geschuitzte Tier-
und Pflanzenarten sind im Rahmen der Bauleitplanung Vermeidungs- und gegebenenfalls vorge-
zogene Ausgleichsmafinahmen vorzusehen. Einige Flachen liegen im Bereich des landesweiten
Okologischen Verbundsystems sowie auf potenziell gesetzlich geschiitzten Biotopen. Wesentli-
che Beeintrachtigungen liegen hier in der grof3flachigen Versiegelung solcher Flachen oder in der
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indirekten Scheuchwirkung durch Larm und Licht auf Tiere in angrenzenden Flachen. Entlas-
tungswirkungen entstehen durch Ausweisung und Umsetzung von Ausgleichs- und Ersatzmal3-
nahmen.

Hohe Beeintrachtigungen durch die geplanten Neubauflachen kommen Uberwiegend durch die
Uberpragung von Béden mit hoher Bodenfruchtbarkeit zustande. Von den 40 Neubauflachen lie-
gen 32 Flachen auf Boden mit mindestens hoher Bodenfruchtbarkeit. Der Flachenverbrauch
durch die aktuellen Planungen des Flachennutzungsplanes ist als mittel einzuschéatzen. Als Min-
derungsmalnahme ist der Versiegelungsgrad moglichst gering zu erhalten. Der Innenentwick-
lung muss Vorrang vor der Au3enentwicklung gegeben werden.

Erhebliche Beeintrachtigungen der Oberflaichengewasser sind maglich, weil einige Planflachen
Gewasser enthalten oder an sie angrenzen. Dabei kdnnen die Bebauung der Gewasserufer und
angrenzender Bereiche erhebliche Beeintrachtigungen auf die Gewasserqualitéat haben. Beein-
trachtigungen auf die chemische Qualitat des Grundwassers kdnnen potenziell durch Havarien
in Gewerbe- und Industriegebieten entstehen. Durch die auf diesen Flachen vorranging hohe bis
sehr hohe Grundwassergeschitztheit sind die Beeintrachtigungen als mittelmé&Rig zu bewerten.
Beeintrachtigungen der Grundwasserneubildung gehen vor allem von grof3flachigen Versiege-
lungen aus. Eine Neubauflache befindet sich in einem Uberschwemmungsbereich. Mit entspre-
chenden SchutzmalRnahmen oder durch Verzicht bzw. Verlagerung sind die Auswirkungen auf
Mensch und Sachguter zu minimieren.

Wesentliche Beeintrachtigungen auf das Lokalklima kénnen dadurch entstehen, dass durch Fla-
chenausweisungen, die mit gro3flachigen Versiegelungen und dem Verlust von Vegetation ver-
bunden sind, Frischluft- und Kaltluftentstehungsgebiete verloren gehen oder sogar neue klimati-
sche Wirkraume entstehen, die sich negativ auf das Wohlbefinden des Menschen sowie Okosys-
teme auswirken. Im Vergleich zur Vorbelastung und unter Beriicksichtigung der Lage dieser Fla-
chen in direktem Zusammenhang zu bereits vorbelasteten Gewerbegebieten ist diese Beein-
trachtigung jedoch nur bedingt erheblich.

Wesentliche Beeintréchtigungen des Landschaftsbildes gehen von der Ausweisung von Baufla-
chen in der offenen Landschaft aus. Dabei ist die Intensitat der Beeintrachtigung einerseits von
der Empfindlichkeit des betroffenen Raumes, der Vorbelastung am Standort sowie der konkreten
Auspragung des geplanten Vorhabens abhé&ngig. Auch wenn es sich bei der Ausweisung der
Neubauflachen des FNP um Erweiterungen bestehender Siedlungen handelt, liegen sie haufig in
Bereichen mit einem hochwertigen bis sehr hochwertigen Landschaftsbild.

Insgesamt werden durch die Planung in der Regel mittlere bis hohe Beeintrachtigungen der Um-
welt hervorgerufen. Auf 23 von 40 Flachen sind mittlere Beeintrachtigungen zu erwarten. Hohe
Beeintrachtigungen treten auf 8 Flache auf. Auf keiner Flache ist mit erheblichen nachteiligen
Auswirkungen zu rechnen.

Im Rahmen der naturschutzfachlichen Eingriffsregelung nach 88 14 und 18 BNatSchG sind Be-
eintrachtigungen von Natur und Landschaft im Zuge von Eingriffen, die durch die Bauleitplanung
vorbereitet werden, zu vermeiden, vermindern, auszugleichen und/oder zu ersetzen. Zur Bestim-
mung des voraussichtlichen Kompensationsbedarfs fiir die im Rahmen der Planungen des FNP
zu erwartenden Eingriffe wurden lediglich die Flachen im unbebauten Auf3enbereich herangezo-
gen. Fir diese Flachen wurde der Raumwiderstand einer Planflache mit deren Grol3e sowie der
zu erwartenden Eingriffsintensitat ins Verhéltnis gesetzt und so der Kompensationsflachenbedarf
ermittelt. Dabei ergibt sich der Raumwiderstand aus dem Wert der Flache in Bezug auf die Um-
welt-Schutzguter sowie deren Empfindlichkeit gegeniiber dem entsprechenden Vorhaben. Mit zu-
nehmendem Raumwiderstand bzw. ansteigendem Beeintrachtigungsgrad steigt der Kompensa-
tionsbedarf.

Durch die Planungen des FNP ergibt sich ein voraussichtlicher Kompensationsbedarf von ca.
51 ha. Im Rahmen der Umweltprifung gilt es zu bestimmen, ob der Ausgleich der durch den FNP
vorbereiteten Eingriffe im Plangebiet erbracht werden kann. Hierzu wurden die sich aus der Bio-
topverbundplanung entnommenen Entwicklungsflachen und zusétzliche Flachenvorschlage als
potenzielle Ausgleichs- und Ersatzflachen ausgewiesen. Insgesamt werden 584 ha Flachen aus-
gewiesen, die fir den Ausgleich oder den Ersatz im Rahmen der naturschutzfachlichen Eingriffs-
regelung geeignet sind. Im Vergleich wird deutlich, dass ausreichend Flache fir die
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Kompensation der im Zuge der Umsetzung der Planungen des FNP zu erwartenden Eingriffe
ausgewiesen sind.
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